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Te SeaMKe AGMOKpaTHje MMajy Hajdunie
e )_I- u, sOuma, Wra 6y Ouao DI THX HIMEHX, CHEUMRING
IPRIX, uapoah, awe On ce Oem 3aBOJEBANM NOBYKAN W3 KONO-
_.w?' 3ap ce TH HAPOAM HE Bu mehy cOBOM YHUWTABAAM ¥ PiHis |
\WiTHAN OcTaRBeny cami ceGi? M aa an On ro oarosapane Xpw.
hasciim AyssocTHma Beanx? W Ja v UPHELBG pacHe jensak-
CT Hema CBO|HX TpaHnla ¥ Ko wapelyje Te rpasuue? Wan je naj.
sl sawon BbyACKH, saxon Mmanertue Tipasac, Takas ia vy M2
aa ce npumenn oo phMcko: Fiat fustitia (mexa Gyze jo-
awaxecT paci)pereat mundus (na ma Ce Te pace y3ajamHo d Ca-
Tpae)? Jenan, Raxie, HEPEUWEHE BPOOAEM.

pogp. Kuscjun M. llepufi

Sociologija i politika

Pojave unolenja politike v navku, izjednafenja nauke |
politike i zamena politike naukom pretstavijaju za drustvene
napke, nasuprot prirodnim naukama, koliko problem metode,
toliko i problem predmeta same nauke, Zablude i gretke koje
ove pojave izazivaju bile su uvek presudne po istraZivanje
istine, ali isto tako, nema skoro nauke gde je dvojenje i razli-
kovanje nauke i politike neophodno i nuzno, ako se Zeli {(a te
je idegl svakog nauénika), da saduva objektivnost i suvereno
vladanje u oblastima druStvenih ispitivanja: teZina izgleda na
prvi pogled nepremostiva za sociologiju.

Pravila astronomije i traZenje astronomskih zakona ili
zakona geometrije, fizike ili hemije, ne zadiru ni malo u
linost nauénika-istraZivada; da li je euklidska geometrija
taéna ili pogredna, to niukoliko ne ulazi u moje interese, moje
osecaje ili moje politidke ideale. Nauno ljubopitstvo je jedine
zainteresovano | priljeZan i metodski rad je u saglasnosti sa
predmetom istraZivanja, sz krajnjim ciljem ispitivanja, odno-
fino sa teinjom ka ito potpunijoj istini. Sasvim je lake svim
naugnicima — ng ovim oblastima — da se prilagode uputstvi-
ma mem{ie.i da nesmetano rade na szainteresovanoj naucic.

Da 1 je ovo identiéno kada je u pitanju sociologija?

Somolﬁg ispituje drustvo sto ée redi njegovu struktuiy,
niegove pojave, ustanove, manifestacije, bilo dg je to ispiti-
;’G‘:‘I‘*_ demografsko, ekonomsko, religiozno, estetsko, moralno

. f#kle sociolodko, #t0 znati ne samo ctnografske i istoricke
v NBgO i drustva sadaSnjosti, drastve nopate, i ona dakle
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rat L g lu'ima_ I rat kao dobro ili kao zlo? Ako izuBava popo-

10 S0 Ju, njegovi osetaji mogu da ga edvedu do prila-
Zenja ili usvajanja patrijarhais ili matrijarhats, do Prizoawnis
emaneipacye Zene ili do odbacivanja alobode razvedsa brays?
Zar u Jednom svetu, kako pile Saiej, pde tolike fizitke i mo-
ralne painje pritls!m;_u ljude, naudng misao ne treba da se atavi
u njthovu sluzba protiv bede, boleati, prerane smeti? Zar nauka
najzad ne itreba prvo i jedine da bude korisnitks, du ima zu
¢ilj neposrednu primenu ili korist?

Na prvi bogled izgleda hemoguée ufiniti razliku u socio-

utie da se postigne striktno i potpuno razlikovanje dveju obla-
sti, koje su po sebi zasebne 1. J. nanka i politika, To posiaje
sasvim jasno, kada se postigne saglasnost o tome $ta je socip-
fogija u odnosu na vulgarno znanje, sa jedne strane, i na nor-
mativno i finalisti¢ko znanje sa druge sirane,

Vulgarno znanje je prosto i obiéno pribiranje i belefenje
Dojava spoljnjegs sveta na osnovu nalih ¢ula; to je nagomila-
vanje preke nadih liénih iskustava svih onih slika koje nas
okruzavaju i koje smo jednim delom dobili preko tradicije:
nauks je, medutim, jedno medunarodno, kolektivno, opile 1jud-
sko delo koje se postife metodoloikim radom i koje irafi omo
5to je zajedni¢ko kod svih pojava koje ispitujeme. Vulgarno
znanje koje se ima o svetu i stvarima oko nas, nema nikakva
nauénu podlogu; tako i dete i divljak i nekulturan éavek po-
zogju vodu, vatru, vazduh bez ikakvog naudnog saznanja. Iste
Je to kada se na primer gleda neki cvet, ija se boja vidi, &iji
se miris udide, &iji se listovi dodiruju itd., ali keji se ne po-

£naju; na osnovu svih tih oseéaja mi nismo objasnili ni mirls,
ni buju, ni njene sastojke. Dakle pored toga $to valgarno zna-
nje ne objasnjava nists, ono jo8 ne razlikuje slu¢ajna vezivanja,
sluéajne vdnose kod pojava u drustvu od neophodnog i neizbei-
nog sledovanja tih pejava. — Kake se naime éesto da kod Poje-
amih ernadkih plemena dolazak belea izaziva citav splet raznih
mitova; crnei su na primer skloni da poveraju kako postoji
odnos izmedu prisustva belea i lepog vremens. T:L}m ée oni f.if-‘c'
nije, kada zaZele lepo vreme, da obasipaju razmim pokionima
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i i rade im bude nakloajen i da hn
sateg bolew i d o nioga trede O T L ee vidi, do kada e
'w:namii mgﬂj;mwéulguruo znanje onda HEmRONTI dulagl do :

s e 'esﬁia { predrasuda; po tom vulgaruon zZnaniy ng
zublude, p:ﬂ na pril]liZa.vanjc pojave pluta, pptuplje.na it vody
e i :I-J’“zm'ja na gc\'w;inu vede, s8 pojavom dmau;,a u
: n\ée%xwz::uﬁ%r; s;tpmla, i smntrali_bi ae kao :supmi:xm;sft, feno. |

xmupﬁya.nja drvets na vodi i tonjenje kame;;:éu wd};&mm
‘Nauéno znagle J€ otislo mnogo ds.]jevm_i bitnog denis
ono lstrajuje iza posmafraniy

Sea i cen. S A
s § R DRSS oo vea Koje lsmotn TS
g:;swfe du bi doslo, kako pise Piru, »do jezgra opitostie. Ibi{i‘;‘ﬁ' =1
o atematicar ispituje veliéine uopste, brojeve “‘?Fiig’ % con
gopkte, 1 kao Bto je njegovo lzutavanje upuceno ne ZDOZ KOm- -
oy dstvorougnonika, nego povodom tog Setvorougsouiks,
sno ispituje detvorougaonik uopste, tako i fizidar ne ispituje
samo pad cvetova, nego na osnovu svih padauja tela u Pro-
story, on izutava ped tela u prostoru uopste; 1 kap Ao sociolog™
u ekonomiji na ispituje samo cenu kukuruza nego 1 cenl unopste,

a povedom svih cens, tako i sociolog ne ispituje jedino patn-
jarhainu porodieu, nego porodicu uopste. Svukako je ovaj rad
tafak, ali da bi se razumela ova teFina rada, treba biti naciste
« tim da pojave spolineg sveta nunilaze samo jedanput i da sc
pe ponavljaju nikad apsolutno iste; na primer, bila jg 38M0 jet~
na bitka ns Ceru i nikada se viSe ona nefe pojaviti potpuno
ista, & ni dva automobila koja su izradena u seriji nemaju isti
zvuk motora. Ali i vojna nauka kao i tehnika traZiée stalne
elemente koji se upotrebljavaju u bojevima, kao Sto ée tehnika
trafiti stalne elemente kod eksplozivnih motora ili motora
uopite. Ako nam pode za rukom da otkrijemo opétost ili jezgre
gtalnih veza izmedu pojava, mi ¢emo imati i jedno sredstvo da
odredimo éemu pojave tede i to sa neumporedive manje gresaka
ili éak i bew gredaka, nego &o je sluéaj kod vulgarnog znanja.
U tom sluéaju, dakle, mi neemo rizikovati da pogresimo, kao
&0 se to ,desava ng primer »divijacimas, da vezujemo lepo vre:
me za prisutstvo istrazivata, posto éemo otkriti uzroke dolasha
;ﬁf"m"%“'@ 1 uzroke lepog vremena, na taj natin nefemo obd:
rom Biu 2ju da pripiiemo deterministi¢ki karakter.
st {1‘3;? tg pestxgr;? ] ’drué’wenun- naukama, narotito n socis-
Dﬂ%gtim rebno je pre svega otkloniti i otstranili jod v samom
Jer, éi&apz;&v'elda kraja ispitivanja, finalizam i normativnost.
dobrog 1 rd i oglja ne ispituje drustvene pojave sa gledici
§ e a5 ONa ne ocenjuje, ona ne osuduje, ona isbo tako

: %6 pojave koje jspituje, Meduti i -
(Tome Mora, Kampanala, H . Medutim, kod svih utopisis

- 1ela, Hobeaa i dr.) kao i kod mnogih droes

.



I

1939, br. 181, Todorovi¢ Dragoslav, Sociologija i politika

{

I!i!! idepliste (Roberts Ovena, Furijes, Pru 3 : i
I normativnost ulaze kao pravilo :J svi ﬂﬁﬂ?&ﬁiﬁﬁ“};‘;ﬁ
manje ili vise sentimentalan, prema kome drugtyo trebe da ae
lsgradi. Kod sociologn medutim lie postoji nikakey ugapred
odreden ideal na osnovy koga bl trebalo israditi pravila 0)1ma
bi & watim drostva trebato da prilagodl. Sociologija posma: ..
drustvo Likvo kakvo je | trag objasnjenja njegovih pojuva; ons
troba da nam pruZi 10 8o je bilo, Lo sto jeste | to Cemu Lest, Ly
ikalvog obzivg da 11 s¢ to nekome dopada ili ne dopada, da i to
nekom gteti il keristi itd.; ona je nezsinteresovana nulks,
&wacgua ne osporava niti sprefava da se korisnicke diseipline
1 dalic obraduju, da se primenjene discipline | dalje razraduju,
Samo ona ge ne sluzi njihovom metodom, jer njoj je jedini eilj
istina. Da bi se doglo do istine o i 0 drudtvenim poja-
vama, mora neminovno da se pristupi njihovom ispitivanin bez
ikakvog spremlienog ideala — kako se ne bi 8vesno il pesvesuo
ispitivana stvarnost prilagodavala tom idealy, — tako da se
uzme stvarnost drustvens ne vadi nje same veé radi onog ideals
ko}i se Zeli da ostvari, a da sama slvarnost ostane j dalje ne-
poznata; to je zato da se ne pribiraju sdokazic i »protiv dokazic
da se »teza opravdac ili da se steza odbacie, Ne treba da nas
zavede ni to, Sto su Eesto finalisti ili normativisti uzimali raz-
liéite ideale (kod Platona ideal je metafiziéki, kod Aristotels
empiriski, kod Tome Akvinskog teclodki, kod filozofs XVIII
veka laicki itd.) koji su mogli da imaju bliZe ili dalje veze an
dogadajima; za nas su to ideali makako se oni zvali i prems.
tome mi ik u nadem ispitivanju druitvene stvarnosti uzimamo
u toliko u keliko oni pretstavljaju drusivenu stvarnocst, ali th
u pogledu metode rada potpuno i definitivno iskljudujemo.

Dugo je trebalo da sociologija postane gospodar sebe i da
sve one koji unose politiku u sociologiju nemilosrdno izbride iz
sociologije, tako da ¢ njima vodi same toliko raduna Sto im
pokazuje neosnovanost i #to ih ne priznaje. Sludajevi Enrika
Feria (koji je zamerao sociologiji politicku neutrainost i tra-
fio »da sociologija bude socijalistiéka ili da je ne hudec) ili
Fuje-a (koji je zahtevao od sociologije da bude sreformisti¢kac)
nisu ni danas retki, jer moze jo# uvek da se Euje ili da se govori
0 skatohickoje ili shiberalnoj& i dr. sociclogiji: Imhkq je to do-
1eko od sociologije dovoljno je setiti se ili se zapitati da li po-
stoje skatolickee, setatisti®kee, »liberalne« i dr. hemije Il
fizike?

Socivlogija je prema tome éista nauka.

Dy. Dragosiay B. Todorové
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