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SHVATANJE DRZAVE U DJELIMA I RADU
ALIJE IZETBEGOVICA

SaZetak

Ovaj tekst je sacinjen na temelju bogatog opusa Alije Izetbegovica — njegovih
knjiga, govora, izjava i pisama, a dijelom i na temelju licnog iskustva autora iz
saradnje sa predsjednikom Izetbegovicem u ratu i tokom dejtonskih i drugih
pregovora o buducnosti BiH.

Alija Izetbegovi¢ je drzavu promatrao kompleksno — kao filozof, kao drzavnik, kao
pravnik i kao vjernik. I sustini i formi drzave davao je adekvatno znacenje ne
vidjevsi drzavu kao strukturu koja je sama sebi svrha. Od nje je ocekivao da bude
organizirana na nacin da ostvari suStinu postojanja i slobode covjeka, njenog
gradanina, ne dovodeci time u pitanje mogucnost  kohabitiranja razlicitih
filozofskih, kulturoloskih, civilizacijskih, vjerskih, etnickih, politickih i drugih oblika
ljudskog identiteta i kreativnog potvrdivanja.

Bilo da je u svojim tekstovima govorio o Jugoslaviji ili o Bosni i Hercegovini,
iznimnom senzibilno$¢u je nastojao predvidjeti nacine i mehanizme harmoniziranja
razlicitih prava i odgovornosti pojedinaca i zajednica na nacin da se osiguraju
vladavina prava i funkcioniranje demokratije, cime je mjerio i polazne i konacne
kriterije kvaliteta i funkcionalnosti vilasti odnosno drzavnog aparata.

Cesto je podsjecao da oni koji obavljaju funkciju vlasti svoje postupke moraju
mjeriti ne samo u odnosu na zahtjeve i principe zakona vec¢ i morala, podvlaceci da
Je svaka viast prolazna i da e prije ili kasnije doci pred sud — Boziji ili narodni.
lako je preferirao vrijednosti drzave u odnosu na njenu strukturu, vjierovao je da je
narod bez drzave na drustvenoj vjetrometini, bez izgleda da se odrzi i prezivi
opasnosti kojima je izloZen.

Uvodne napomene

Alijja Izetbegovi¢ je o drzavi kao i o mnostvu drugih bitnih pojava i pitanja
kojima se bavio pristupao kompleksno i sveobuhvatno. Najces¢e je u
razmatranju bitnih predmeta svojih analiza pristupao sa Siroke filozofske
osnove, da bi se naknadno dodatno fokusirao na uZe i konkretnije aspekte
pitanja koja je razmatrao.

Elaboracija drzave od Alije Izetbegovica je prisutna u velikom broju njegovih
knjiga, ¢lanaka, intervjua za domace ili svjetske medije ali i govora.
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Medutim, cijenim da su najbitniji domeni razumijevanja drzave najbolje
prepoznatljivi u konkretnim drzavnickim odlukama, postupcima i ponaSanju
Alije Izetbegovica tokom vodenja drzave u najdramati¢nijem periodu njene
moderne, a mozda i ukupne historije.

Izetbegovi¢ je drzavu razmatrao, razumijevao i njome se prakticno bavio sa
stanovi$ta filozofije, sociologije, vjere, antropologije i u posljednjih nekoliko
decenija svog zivota najkonkretnije sa stanovista politike odnosno drzavnicke
pragme.

Svaki pokuSaj pojednostavljivanja i izvlacenja iz Sireg konteksta pojedinih
stavova ili razmisSljanja Izetbegovica o drzavi nosi u sebi veliku potencijalnu
moguénost greske. Naime, sveobuhvatnost i potpunost Izetbegovic¢evih
poimanja drzave kao i mnosStva drugih pojmova ili pojava svoju potpunost i
zaokruzenost dobija tek kada se sagledaju u njihovoj viseslojnosti i
multidisciplinarnosti.

Covjek — polazna osnova i konacno ishodiste drzave

Alija Izetbegovi¢ je o ¢ovjeku iznio mnogo svojih razmisljanja. Zanimljivo je
zapaziti da se on polozajem 1 ulogom Covjeka unutar drzavne zajednice, pa i
u okvirima medunarodnih odnosa, bavio sa stanovista filozofije i sociologije
ali 1 kulture, etike 1 vjere. Nacin na koji se on ovim pitanjima bavio izac¢i ¢e
na povrSinu drustvenih 1 medunarodnih studija i prakse tek nekoliko decenija
kasnije, kada je navodnu ideolosku konfrontaciju zamijenila konfrontacija na
temeljima razlika civilizacijskih 1 vjerskih identiteta kao pokretaca dinamike
medunarodne interakcije i sukobljavanja. Nastojanje da definira ulogu 1
utjecaj islama na ¢ovjeka i drzavu moze biti da je aktuelnije danas nego prije
pola stoljeca, kada se on njime intenzivno bavio.

U kontekstu drzave, u jednoj analizi polazi od Platonove Drzave u kojoj stoji:
,»Postavimo u mislima temelje drzave. Ti temelji ¢e biti nasSe potrebe (...). Ali
kako ¢e drzava zadovoljiti sve te potrebe? Zar ne treba da neko bude
zemljoradnik, drugi — gradevinar, tre¢i — tka¢? (...) Svaki od njih treba da vrsi
za drugog posao koji samo on zna da vrsi? (...) Ratnici moraju biti strogi
prema neprijateljima, a blagi prema prijateljima. Da bi mogli imati ove dvije
osobine, i Zestinu i blagost, oni moraju biti i filozofi, jer moraju znati
razlikovati neprijatelja od prijatelja. Da bi takvi ratnici bili 1 dobri Cuvari
drzave, oni se moraju odgajati (...). U odgoju najvazniji je pocetak (...).
Odgajanjem treba da se odaberu upravljaci i ratnici, a njihovi sinovi, ukoliko
ne pokazu sposobnost za taj posao, da se vrate u klasu proizvodaca.
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Odrzavanjem takvog sistema odgajanja, svaka buducéa generacija bit ¢e bolja
od prethodne, kao $to se to postize odgajanjem biljnih i Zivotinjskih rasa.”
Izetbegovi¢ covjeka dozivljava kao fenomen koji je po vremenu svog
nastanka ispred drzave, a koji, svojim svojstvima i postupcima s jedne, te
potrebama i zahtjevima, s druge strane, predstavlja klju¢nog aktera drzave.

Analizirajuéi ga sa stanoviSta nauke i umjetnosti, polemizira sa Darvinom i
Mikelandelom. ,,Nauka na postanak covjeka gleda kao na rezultat dugog
procesa evolucije iz nizih formi Zzivota, gdje granica izmedu zooloskog i
ljudskog nije ostra 1 gdje postoji jedan dug prijelazni period covjekolikog
majmuna ili majmunolikog &ovjeka (Sovjeka-majmuna).”? U istoj analizi
primjecuje: ,,Nauka o covjeku moguca je ukoliko je on dio vanjskog svijeta
ili njegov proizvod (...). Obrnuto, umjetnost je moguca samo utoliko ukoliko
je ovjek razlic¢it od prirode, ukoliko je stranac u njoj (ukoliko je licnost). U
svom najautenti¢nijem dijelu umjetnost je povijest tog tudinstva.”*

Izetbegovi¢ nastavlja: ,,Primijetimo kako pojam ljudsko ima u ¢ovjekovom
umu dvostruko, skoro opre¢no znacenje. 'Ljudi sSmo' — znaci: grjeSni smo,
slabi, tjelesni. 'Budimo ljudi' — apel koji treba da nas podsjeti da smo nesto
viSe, da imamo izvjesne viSe obaveze, da se ponesemo nesebi¢no, humano
(...). Covjeénost, ljudskost, humanitet — potjece od rije¢i Govjek i znaéi vise,
moralne smjerove. Ovo dvostruko znacenje pojmova podjednako vezanih za
c¢ovjekovo ime posljedica je dvostrukosti Covjekove prirode, od kojih jedna

1954

vuce porijeklo sa zemlje, a druga 's neba'.

Nastoje¢i da s viSe strana shvati poziciju i ulogu Covjeka, Izetbegovié
zakljucuje: ,,Izvjesno vrijeme vjerovalo se da je sa Darwinom dato kona¢no
ucenje o covjeku onako kako se vjerovalo da je sa Newtonom dato konacno
ucenje o svemiru. Ali kako god Newtonova mehanisticka predstava svemira
nije mogla opstati, jer nije mogla objasniti neke pojave, ¢ini se da c¢e
Darwinova teorija morati biti 'relativizirana' iz istog razloga. Evolucionisticka
teorija ne moze na zadovoljavaju¢i nacin objasniti prvu religioznu fazu
Covjeka. Ona nema objasnjenja ni za neke fenomene iz faze civilizacije.
Zasto je Covjek psiholoski sve nezadovoljniji §to mu je bolje? Zasto sa
porastom materijalnog standarda opada ‘'psiholoski'? ZaSto je broj
samoubistava 1 psihi¢kih oboljenja u upravnoj srazmjeri sa visinom
nacionalnog dohotka i obrazovanja? (...) Einstein je sruSio Newtonovu
iluziju, a ovdje to sada ¢ini pesimisticka filozofija i neuspjeh civilizacije.

! Izetbegovi¢, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svjetlost, Sarajevo, str. 212.
2 Izetbegovi¢, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svjetlost, Sarajevo, str. 33.
® Izetbegovi¢, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svjetlost, Sarajevo, str. 36.
* Izetbegovi¢, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svjetlost, Sarajevo, str. 38.
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Covijek je nepredvidljiv, neobjasnjiv, nezadovoljan, proZet sumnjama i
strahom, 'zakrivljen', kako bi rekao Einstein. Filozofija o ¢ovjeku, posto je
dugo bila pod utjecajem pravolinijske, darvinovske vizije, ocekuje svoj
prevrat, svoj 'ajnstajnovski obrt'.”®

Pravu bit pozicije Covjeka Izetbegovié, ipak, nastoji prepoznati i spoznati u
njegovoj duhovnosti, po ¢emu se Covjek sustinski razlikuje od svih drugih
zivih bi¢a na Zemlji, podvlaceci: ,,Ako ne poznajete duhovnost ¢ovjeka — tu
Cinjenicu religioznog reda — vi gubite jednu realnu osnovu ljudske jednakosti;
jednakost tada postaje fraza bez podloge i uporista i, kao takva, ona ¢e ubrzo
ustuknuti pred ocevidnim c¢injenicama ljudske nejednakosti, ili, jo§ viSe pred
prirodnom ¢ovjekovom teznjom da vlada i da se potcinjava, dakle da bude
nejednak. Cim se napusti religiozni pristup, prazni prostor odmah
popunjavaju razli¢ite nejednakosti, rasne, nacionalne, klasne, politicke.”®

Ljudsku duhovnost Izetbegovi¢ nastoji razumjeti i u kontekstu vrijednosti i
nac¢ina ostvarene meduljudske komunikacije, valoriziraju¢i moralnu
dimenziju te komunikacije odnosno etiku kao nau¢nu disciplinu. Pored
ostalog, primjecuje: ,,Etika jednog Sokrata, Pitagore ili drugih u svom
najboljem dijelu ne zaostaje za etikom objavljenih religija (jevrejstva,
kr§¢anstva ili islama), ali razlika je vrlo jasna: samo je razlika objavljenih
religija jasno i nedvosmisleno postulirala jednakost svih ljudi kao BozZijih
stvorenja. Anticki ovjek je ¢vrsto vezan za zajednicu, za drZavu, za naciji ili
klasu kojoj je pripadao. Cak i takav duh kao §to je bio Platon nije se mogao
osloboditi predstave o nuznoj nejednakosti ljudi. Obrnuto, objavljene religije
su kao ugaoni kamen svog videnja svijeta postavile zajedni¢ko porijeklo, pa
prema tome i apsolutnu jednakost i ravnopravnost svih ljudi, ovu misao koja
ima magistralni znacaj za ¢itav kasniji duhovni 1 eticki, pa 1 drustveni razvoj
dovjecanstva.”’

Drustveni razvoj ¢ovjecanstva je doveo do drzave kao najviSe forme ljudskog
organiziranja. Odnose izmedu ljudi Izetbegovi¢ nastoji shvatiti u mnosStvu
sfera ljudske kreativnosti i naravi, drze¢i etiku u srediSnjoj poziciji svojih
razmiSljanja: ,,U Fedonu Platon je izlozio dosljedan koncept jedne autenti¢ne
etike: obicna hrabrost samo je jedna vrsta kukavic¢luka. Obi¢na umjetnost
samo je skrivena Zudnja za uZivanjem. Ova vrsta vrline samo je trgovacki
posao, sjena vrline, vrlina robova. Za istinski moralnog ¢ovjeka postoji samo
jedna teznja: dalje od tijela, blize Cisto duhovnom. Tijelo je grob duSe. U
zemaljskom postojanju duSa nikada ne postiZe svoj cilj, a pravo je saznanje
tek poslije smrti. Zato se eticki ¢ovjek ne boji smrti. Filozofirati i istinski

> Izetbegovié, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svjetlost, Sarajevo, str. 55.
® Izetbegovi¢, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svjetlost, Sarajevo, str. 77.
" Izetbegovi¢, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svjetlost, Sarajevo, str. 78.
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zivjeti znaci stalno se pripremati za smrt. Zlo je snaga koja vlada svijetom, a
moral nije prirodna moguénost ¢ovjeka, niti se moze zasnovati na.”®

U shvatanju polozaja i uloge ¢ovjeka unutar drzavne zajednice, pored etickih
dimenzija, Izetbegovi¢ ulogu slobode razumije na istoj ljestvici vrijednosti:
,Pojam ljudske slobode neodvojiv je od eticke misli. U historiji etike, bez
obzira na sve mijene kroz koje je ova misao prosla, sloboda je ostala
konstanta svih obrta i razvoja. Odbacivanjem slobode odbacuje se etika kao
ideja. Ono $to je za fiziku prostor ili koli¢ina, to je za etiku sloboda.”® On u
svom dodatnom komentaru podvlac¢i da, u skladu sa Hegelovom logikom,
sloboda predstavlja sustinu duha, kao Sto tezina predstavlja sustinu materije.
,Moralnost nije proizvod uma ni kao princip ni kao praksa. Um moze samo
ispitati 1 utvrditi odnose medu stvarima. Vrijednosni sud u sustinskom smislu,
u dijelu koji se odnosi na moralno odobravanje ili moralno odbijanje, um nije
u stanju stvoriti (...). Priroda (ili um, §to je isto) ne razlikuju pravo od
neprava, dobro od zla. Ovi kvaliteti u prirodi ne postoje (...). Tri slavna
nacela Francuske revolucije: jednakost — sloboda — bratstvo, ne mogu se
izvesti iz nauke niti se mogu nau¢no dokazati. Bez ucesc¢a necega Sto uopce
nije nauka, nauka bi prije uspostavila tri suprotna principa: nejednakost,
apsolutnu drustvenu disciplinu i anonimnost (otudenost) ljudskih jedinki u
savreno organiziranom kolektivu.”*

Pitanja morala i slobode Izetbegovi¢ ne Zeli razumjeti na nivou njihovih
povr§ina odnosno pojavnih formi, ve¢ na nivou njihovih sustinskih
vrijednosti 1 sadrzaja. U tom smislu je, pored ostalog, primijetio: ,(...)
prakticno moralno iskustvo pruza Ceste primjere moralnosti kod ljudi koji su
ravnoduS$ni prema vjerskim ucenjima ili su cak izriciti ateisti. Izmedu
formalnog deklarativnog opredjeljenja 1 stvarnog ponasanja, vrlo cesto
postoji istinska nepodudarnost, nesklad. Ima toliko ljudi koji sebe smatraju
strogo religioznim, ¢ak 1 propovijedaju religiju, a po svom ponaSanju, po
svom moralu oni su okorjeli materijalisti. 1 obrnuto, toliko je doktrinarnih
materijalista koji su u prakticnom Zivotu najplemenitiji isposnici 1 borci za
ljude. U ovoj zbrci 1 nedosljednosti pocinje i razvija se Cudesna ljudska
komedija, koja i najjasnije i najpostenije mislioce dovodi u zabludu.”"

Pored morala i slobode, za Izetbegovicevo razumijevanja polozaja covjeka u
zajednici 1 drzavi vazno je razumijevanje uloge kulture, koja je za njega
,»zraz djelovanja covjeka na samoga sebe, izraz duhovnog, humanog razvoja,
teznja smanjenju broja ljudskih potreba, a time i povecanju nezavisnosti i
slobode Covjeka kao subjekta kulture. Kulturi je imanentan odgoj. Subjekt

8 Izetbegovi¢, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svijetlost, Sarajevo, str. 175.
® Izetbegovi¢, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svjetlost, Sarajevo, str. 165.
19 1zetbegovié, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svijetlost, Sarajevo, str. 166.
Y Izetbegovié, Alija (1996) Islam izmedu Istoka i Zapada, Svijetlost, Sarajevo, str. 186.
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kulture je Covjek kao pojedinac, kao licnost. Civilizacija je djelovanje
covjekove inteligencije na prirodu, vanjski svijet, vjeStina funkcioniranja,
proizvodnje, upravljanja, usavrSavanja stvari, neprekidno mijenjanje svijeta,
nastavak tehnickog razvoja, a njen nosilac je druStvo. Razvoj civilizacije
neprekidno povecava zavisnost Covjeka od materije, stalno povecavanje
ljudskih potreba koje impliciraju povecanje ljudske zavisnosti. Civilizaciji je
imanentno obrazovanje, nauka.”**

Analizu ¢ovjeka 1 naCina njegovog ponaSanja unutar zajednice 1 drzave Alija
Izetbegovi¢ kontekstualizira i u odnosu na islam, nastoje¢i da sagleda stvarne
uzroke 1 posljedice razli¢itih formi i sadrzaja ljudskog djelovanja koji za
svoje izvoriSte utjecaja imaju vjeru.

U odnosu na islam nastoji postaviti prava pitanja koja tragaju za odgovorom
na pitanje zasto muslimani nazaduju, podvlace¢i pritom razliku izmedu
islama 1 muslimana. Potvrdu ovakvom svom nacdinu misSljenja nalazi u
stavovima velikog broja objektivnih promatrata izvan islama koji
prepoznaju, uvazavaju i prihvataju mnoge vrijednosti islama.

U odnosu na prvotni pristup kaze: ,,NaSe pitanje postavljeno na pocetku: da li
je islam odgovoran za zaostajanje islamskih naroda, izgleda da se sada
obrnulo: nije li upravo odsustvo islama u licnom i javnom Zzivotu uzrok
nazadovanja o kojem je rije¢? Ovo pitanje nas navodi da razmotrimo onaj
drugi uvjet sa pocetka ovog ¢lanka: da 1i muslimani uopce slijede islam? (...)
Islam trazi hrabrost i otpor nasilju (...). Muslimansko dru$tvo, medutim, puno
je kukavica 1 onih koji se ulizuju moénima, bili oni stranci ili domac¢i (...).
Islam je proglasio da zemlja pripada zajednici, to jest svim muslimanima.
Medutim, manjina mo¢nih prigrabila je najveci dio sebi, ostavljaju¢i milione
seljaka bez ikakvih posjeda (...). Islam je proklamirao da u imanju bogatih
postoji dio koji pripada siromasnima (...). A mnogi islamski gradovi pruzaju
prizore istovremene obijesne raskosi i bezgrani¢ne bijede.”™

Pored svojih kritika na ponaSanje muslimana, Izetbegovi¢ u pitanje ne dovodi
vrijednosti islama, a u tom smislu, u knjizi Islam izmedu Istoka i Zapada
navodi veci broj mislilaca nemuslimana koji vrlo afirmativno govore o
islamu. Prije skoro osam decenija George Bernard Shaw je govorio: ,,Iznosio
sam misljenje da Muhammedova vjera moze biti prihvatljiva za buduénost,
kao $to pocCinje da bude prihvatljiva za Evropu danas. Srednjovjekovni
eklezijasti, iz neznanja ili vjerske zaslijepljenosti, prikazivali su islam u
najernjim bojama. Oni su, ustvari, poducavali da mrze Muhammeda 1

2 Muslimovié, Fikret — Cikoti¢, Selmo (2016) Mislilac i drzavnik Alija Izethegovi¢, Muzej
Alija Izetbegovi¢, Sarajevo, str. 40.

3 1zetbegovié, Alija (2005) Problemi islamskog preporoda: Islamska deklaracija, OKO,
Sarajevo, str. 31.
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njegovu religiju. Za njih je Muhammed bio antihrist. Ja sam ga proucavao,
tog cudesnog Covjeka, te prema mojem misljenju, on ne samo da nije
antihrist, naprotiv, trebali bi ga zvati spasiocem covjecanstva (...). Evropa
pocinje da bude naklonjena Muhammedovom vjerovanju. U sljede¢em vijeku
to moze i¢i dalje kroz spoznaju korisnosti ovog ucenja za rjeSavanje
problema danasnjeg svijeta i u tom smislu treba razumjeti moje
predvidanje.”*

Religijskim dimenzijama ljudskog polozaja u zajednici Izetbegovi¢ se bavio
ne samo u ranijim fazama svog zivota ve¢ i u vremenu kada je u svoj svojoj
punini aplicirao svu sustinu svojih filozofskih, politickih 1 drzavnickih
shvatanja, vode¢i drzavu u ratu i to drzavu koja je nastojala potvrditi svoju
nezavisnost i medunarodni subjektivitet, a pritom odbraniti svoje prirodno
pravo na goli opstanak. I u tom vremenu Izetbegovi¢ svoja promisljanja
postavlja veoma §iroko kako u pogledu njihovih historijskih tako 1 u pogledu
njihovih geografskih dimenzija. lako je uvazavao ¢injenicu da se vrednovanje
ljudskog doprinosa zajednici, sa stanoviSta islama, cijeni prvenstveno sa
stanoviSta namjera (nijeta), u okviru politike i drzavne zajednice Izetbegovic¢
je insistirao da se ¢ovjek 1 njegov doprinos prvenstveno mjere sa stanovista
efekata njegovog djelovanja.

U intervjuu za jedan evropski ¢asopis, u novembru 1994. god., na zahtjev da
komentira islamizaciju Bosne i Hercegovine, u kontekstu svoje tradicije i
tolerancije 1 otvorenosti prema cijelom svijetu, Izetbegovi¢ odgovara:
,»Vracanje vjeri je skoro op¢i fenomen na svim prostorima na kojima je
komunizam brutalno suzbijao religiju pedeset ili sedamdeset godina.
Islamizacija, kako vi to nazivate, postoji u Bosni, ali postoji u istoj mjeri i
kristijanizacija, to jest vracanje interesa za vjeru kod bosanskih katolika 1
pravoslavaca. Ali kr$¢anska Evropa ne registrira kristijanizaciju, nije
osjetljiva na taj fenomen, §to ja razumijem i ne zamjeram. Samo, moram vas
nesto ispraviti: moja tolerancija nije evropskog, nego muslimanskog
porijekla. Ako sam tolerantan, ja sam to prvo kao musliman, a zatim kao
Evropljanin. Evropa ima neke zablude kojih se nikako ne moze osloboditi,
uprkos o€iglednim ¢injenicama. U Bosni, u ovom ratu naprimjer, uniStene su
stotine crkava i dZamija. Sve su ih unistili 'Evropljani', nijednu Bos$njaci.
Turska vlast nije bila bas 'svilena', ali svi krS¢anski narodi i svi njihovi
najvazniji srednjovjekovni spomenici prezivjeli su pet stotina godina turske
vlasti. To je ¢injenica. Cuveni fruskogorski manastiri, nedaleko od Beograda,
prezivjeli su 300 godina turske vlasti, ali nisu prezivjeli tri godine evropske
vlasti. Spaljeni su tokom Drugog svjetskog rata. FaSizam 1 komunizam nisu

Y Izetbegovié, Alija (2005) Problemi islamskog preporoda: Islamska deklaracija, OKO,
Sarajevo, str. 84.
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azijski, nego evropski proizvod. Ni sada Evropa nije pokazala neku veliku
osjetljivost prema pojavi fasizma na Balkanu. Ja cijenim Evropu, ali mislim
da ona ima odve¢ visoko misljenje o sebi. A obi¢no je najmanje mjerodavno
ono $to sami o sebi mislimo.”"

Izetbegoviceve stavove prema drzavi, aplicirane na konkretne uvjete u
kojima je zivio i djelovao, bolje mozemo shvatiti upoznajuci odnos koji je
imao prema domovini-drzavi u razli¢itim etapama svog zivota.

Izetbegovicevi stavovi prema SFRJ i RBiH

Izetbegovicevo zalaganje za Jugoslaviju bilo je razlozno, u interesu svih
njenih naroda i gradana, pa i muslimana. Posebno je isticao da opstanak
Jugoslavije ,,Bosni 1 Hercegovini odgovara”, ali da nije rijec o ,,ljubavi” nego
»prije svega o nasem interesu da takva drzavna zajednica, naravno
rekonstruirana, ostane”. Interesi muslimana za opstanak Jugoslavije su
proizlazili iz ¢injenice $to je i njima, kao naprimjer, i Srbima bilo bolje da
budu u jednoj drzavi, jer ¢e tako lakSe medusobno povezivati, afirmirati i
zastititi svoje posebne kulturne vrijednosti. Muslimani nisu zeljeli da ostanu
u jednoj drzavi zato $to su htjeli dominirati. Za srpske nacionaliste teZznja za
ostanak u jednoj drzavi bila je motivirana dominacijom, negiranjem i
osporavanjem nacionalnih interesa gradana koji nisu Srbi.*

U historijskom trenutku u kome su rukovodstva veéine jugoslavenskih
republika ispoljavala ponaSanja koja su bila veoma opasna po daljnji
opstanak Jugoslavije, Izetbegovi¢ se snazno i prakti¢no zalagao za opstanak
Jugoslavije sve dok je postojao 1 najmanji tratak nade da je njen opstanak
mogu¢. Nakon definitivnog kraha te drzave Izetbegovi¢ je zakljucio: ,,Da su
neki drugi ljudi u kriticnom vremenu bili na sceni — a ne oni koji su bili —
mozda se mogao naci neki nacin ako ne za rekonstrukciju Jugoslavije, onda
bar za jedan civiliziran razvod (...). Ja vas podsje¢am na jedan projekat iz jula
1991. godine koji nosi Gligorevljevo i moje ime. Taj plan je bio skoro
prihvacen. Bilo je ostalo pitanje polozaja bivse JNA. Plan je kona¢no propao
jer je MiloSevi¢ trazio da armija ostane pod jednom kapom.”"’

Prepoznajuéi u Jugoslavenskoj narodnoj armiji (JNA) jedno od posljednjih
uporista nekada snazne jugoslavenske drzave moguci prostor za dogovor oko

1% Izetbegovi¢, Alija (1995) Cudo bosanskog otpora: odabrani govori, intervjui, izjave 1994,
BiH Press, Sarajevo, str. 109.

'® Muslimovié, Fikret — Cikoti¢, Selmo (2016) Mislilac i drzavnik Alija Izethegovié, Muzej
Alija Izetbegovi¢, Sarajevo, str. 74.

Y Muslimovi¢, Fikret — Cikoti¢, Selmo (2016) Mislilac i drzavnik Alija Izetbegovié, Muzej
Alija Izetbegovi¢, Sarajevo, str. 74.1 78.
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daljnjeg opstanka drzave, ali i moguénosti zloupotrebe, Izetbegovi¢ se bavio
stanjem unutar JNA, te je zakljucio: ,,Armija je prosla kroz vrlo tesku dramu.
Za tu dramu ona nije niti je mogla biti pripremljena (...). Ona se spremala da
zemlju brani od nekih vanjskih neprijatelja. Ispostavili se da treba da puca u
vlastiti narod ... i to je ¢inila.”*®

U vremenu kada se na prostoru bivse SFRJ reafirmira i obnavlja drzavnost 1
samostalnost republika od kojih je jugoslavenska federacija bila sastavljena
nije postojala saglasnost oko nacina uredenja buduc¢ih odnosa samostalnih
drzava u nastajanju. Slovenija i Hrvatska su prednjadile u promoviranju
koncepta pune samostalnosti svojih republika, dok je srbijansko rukovodstvo
zagovaralo ideju daljnjeg postojanja jugoslavenske drzave, $to je brzo nakon
toga reducirano na de facto zamisao otjelovljenja ideje velike Srbije u
namjeri da cjelokupan srpski narod Balkana zivi u okviru jedne drzave.

U traganju za najefikasnijim metodama realizacije svojih namjera politi¢ari
su koristili nacionalni kriterij kao osnov, interpretiraju¢i ga nekada kao
drzavni, a nekada kao etnicki, zavisno od toga Sta im je kada bilo prikladnije.
Bilo je, medutim, moguée prepoznati namjeru pokretaca krvavog ratnog
scenarija da se pod izgovorom borbe za jedinstvo etnickog prostora realizira
brutalna zamisao borbe za $to vecu teritoriju velikosrpskog projekta (a
kasnije i velikohrvatskog).

Shvatajuéi da su sva njegova nastojanja da ocuva jugoslavensku zajednicu
postala nerealna i1 neodrZiva, prvenstveno zbog ponaSanja i djelovanja
MiloSevica, s jedne, i Kucana i Tudmana, s druge strane, Izetbegovi¢ je sve
svoje politicko umijece, znanje, snagu i energiju usmjerio u pravcu ouvanja
Republike Bosne i Hercegovine. U dugoj tradiciji njenog postojanja
prepoznavao je snazne korijene koji RBiH mogu odrzati na vjetrometini
balkanskih prostora u vremenu ratnih udara (jer je mogucénost rata u RBiH
postajala sve ociglednija), ali 1 sluziti kao stabilna osnova za trajanje i u
buduénosti.

U takvom vremenu u kome je etni¢ko pripadanje naizgled bilo Zivotno
vaznije a istovremeno 1 smrtonosnije nego ikad, Alija Izetbegovi¢ je
predvodio institucije i snage koje su nastojale ujediniti nacionalne zakone,
drzavnu tradiciju 1 vrijednosti sa suStinskim principima i1 odredbama
medunarodnog prava ali i prirodnog i boZijeg prava i o€uvati jedinstvenu
drzavu Bosnu 1 Hercegovinu kao politicku, historijsku, geografsku, drzavnu,
kulturolosku i op¢u drustvenu zasebnost i realnost.

18 Tzetbegovié, Alija (2005) Bosna je velika tajna: intervjui 1989-1995, GIK OKO, Sarajevo,
str. 140.
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Pored neminovnosti rada na obnovi nezavisnosti i suverenosti drzave te
njenog medunarodnog subjektiviteta, Izetbegovi¢ je prvenstveno promisljao
razloge i1 nadine oCuvanja unutrasnjeg jedinstva i funkcionalnosti Republike
Bosne i Hercegovine. Kao i u vecini drugih situacija, pored mnogih
prakti¢nih pitanja za koje trazio najbolje i najprimjenjivije odgovore,
Izetbegovi¢ je nastojao definirati i suStinske vrijednosti koje ¢e ljude u
strukturama drzave i druStvenoj zajednici drzati na okupu. Takve vrijednosti
je trebao prepoznati i afirmirati ne samo za potrebe funkcioniranja drzave i
druStva ve¢ i1 za potrebe znatno surovijih kriterija — za realno ocekivanu
odluku gradana da vlastitim Zivotima brane svoju domovinu.

U demokratiji i cjelovitosti Bosne i Hercegovine lzetbegovi¢ je vidio dvije
osnovne sastavnice ciljeva njene odbrane. Tvrdio je da je sloboda covjeka
vrhunski rezultat ostvarivanja ciljeva odbrane Bosne i Hercegovine. Prema
njegovim rije¢ima, nije bilo moguée posti¢i demokratiju bez cjelovitosti
Bosne i Hercegovine niti je cjelovitost Bosne i Hercegovine bila moguca bez
ravnopravne pozicije svakog naroda na osnovama demokratije.

Nedobronamjerne  komentare  protivnika  drZzavnog  suvereniteta i
medunarodnog subjektiviteta cjelovite 1 nezavisne Republike Bosne i
Hercegovine, koji su u komparaciju SFRJ i RBiH prepoznavali temelje svojih
namjera za podjelu i cijepanje Republike Bosne i Hercegovine, Izetbegovi¢ je
osujetio kazavsi:

»Analogija izmedu BiH 1 Jugoslavije nije bas§ sasvim korektna. lako neka
usporedenja stoje, ona su viSe vanjska i povr$na. Prije svega, Bosna ima
daleko duzu tradiciju od Jugoslavije. ZajedniStvo ili suzivot u Bosni traje
vjekovima (...). Jugoslavija je iskljucivo politi¢ka tvorevina, dok je BiH jedna
kulturna, nacionalna, socioloska osobenost, civilizacijski unikat (...). Dalje,
Jugoslavija je djeljiva, Bosna to nije. Jugoslaviju dijele pred nasim o¢ima, a
za Bosnu ¢ak i oni koji hoce da je dijele ne znaju dati recept za to.”*

Iz mnostva Izetbegovicevih izjava i1 stavova moguce je izvuci 1 stav prema
nedobronamjernim komentarima da su BoSnjaci, kao najbrojniji narod,
jednako odgovorni za sudbinu Bosne i Hercegovine kao $to su i Srbi bili
odgovorni za opstanak SFRJ. Ovdje nije rije¢ o kvantitativnim kriterijima 1
principima, ve¢ o kvalitativnim. Razliku valja pronaci, prije svega, u prirodi
politi¢kih, moralnih i drugih principa i1 ciljeva za koji se zalaze jedan,
odnosno drugi narod.

9 Muslimovi¢, Fikret — Cikoti¢, Selmo (2016) Mislilac i drzavnik Alija Izetbegovié, Muzej
Alija Izetbegovi¢, Sarajevo, str. 116.
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Za razliku od Srba koji nisu bili spremni ponuditi drugima ono Sto su za sebe
trazili u okviru bivSe jugoslavenske zajednice, BoSnjaci ne traZe niSta vise od
onoga §to nude ostalim narodima unutar BiH.

Zalaganje da svi Srbi zZive u jednoj drzavi bio je samo izgovor za osvajanje
teritorija koje, historijski, nikada nisu pripadale srpskom drzavnom prostoru i
na kojima Srbi, u mnogim slu¢ajevima, nisu bili veéina. BoSnjaci, unutar
Bosne i1 Hercegovine, nastoje ocuvati odnose gradana i naroda u okviru
drzavnih granica koje su jedne od najstarijih u Evropi.

Svoju sposobnost da najvisi nivo filozofskog i globalnog promisljanja svede
na vrlo konkretne uvjete i realnosti Alija Izetbegovi¢ je vidno demonstrirao
tokom odbrane od agresije na Republiku Bosnu i Hercegovinu.

Dobro osmis$ljenim, pazljivo pripremljenim i sistemati¢no realiziranim
namjerama velikodrzavne ideologije susjednih drzava namjeravale su da
Bosnu 1 Hercegovinu pocijepaju po etnickim Savovima, prisvoje dijelove
teritorija koje su smatrali svojima i time, prakticno, u potpunosti prekinu
milenijsku tradiciju postojanja Bosne i Hercegovine kao drzave. Paralelno s
tim ucinile su sve da paraliziraju, uruse i potpuno uniste institucije Republike
Bosne 1 Hercegovine i da pripadnicima svojih etni¢kih grupa sprijece i bilo
kakve pokuSaje ucesca i aktivizma u institucijama RBiH.

Unato¢ svemu tome, Alija Izetbegovi¢ je — u stanju potpunog haosa i
dezorijentiranosti kako domacih aktera, institucija 1 struktura tako i1 potpune
pometnje na nivou medunarodne zajednice — nastojao okupljati i
objedinjavati pojedince, grupe 1 snage koje su bile voljne 1 sposobne odrzati
kakvu-takvu sposobnost funkcioniranja drzave u tako sloZzenim uvjetima.

Uz dobar politicki refleks, dobar ljudski osjecaj, s jedne, i naglasenu
drzavni¢ku mudrost 1 pravnicko iskustvo, s druge strane, Alija Izetbegovi¢ je
u okviru institucija drzave, uvaZavaju¢i zahtjeve historijskog trenutka i
prioritete nametane prirodom funkcioniranja i1 rada drzavnih struktura,
uspijevao osigurati popunjavanje odgovaraju¢im kadrovima potrebnog
etnickog porijekla i oCuvanje legitimiteta pojedinih institucija odnosno
drzave u cjelini onda kada su protivnici nastojali paralizirati i institucionalno
potpuno blokirati drzavu.

Protivnici Bosne 1 Hercegovine a 1 Alije Izetbegovica kao njenog legalnog 1
legitimnog lidera nametali su grubu i zlonamjernu tezu da se Alija
Izetbegovi¢ zalagao za islamsku drzavu Bosnu i Hercegovinu. Odgovarajuci
na mno$tvo novinarskih pitanja 1 komentara Izetbegovi¢ je novinaru ,,The
Timesa” krajem '94. god. kazao da Bosna i Hercegovina ,kao cjelovita
drzava viSenacionalnog sastava ne moze biti islamska drZzava, da je to
paradoks, jer to govore oni u Evropi koji bi radi uniStenja BiH i BoSnjaka
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zeljeli da padnemo u zamku takve greske, da bi tako uinjena greska s nase
strane sluzila kao oruzje za nase uniStavanje 1 da mi nikada ne¢emo pasti u
takvu zamku.””

Pored oCuvanja funkcija svih struktura vlasti, privrede, kulture, medija i sl.,
Izetbegovi¢ je posebnu paznju poklanjao sposobnosti drzave da se
neposredno i konkretno odbrani od oruzane agresije, viSeslojno strukturirane,
prostorno i organizacijski prividno disperzirane, ali planski i funkcionalno
dobro povezane i umrezene, a pritom politicki i medijski perfidno prikrivene.

Armija Republike Bosne i Hercegovine
— sinonim drZavnosti i kriterij opstojnosti RBiH

U traganju za mogu¢im mehanizmima odbrane od oruZane agresije kao i u
svim drugim politickim postupcima i projektima, Izetbegovi¢ je angaZzirao
veliki broj kompetentnih ljudi — znalaca i profesionalaca u svom poslu iz
razli¢itih geografskih, politickih, etnickih, profesionalnih i socijalnih sredina,
a sa jedinstvenim ciljem — odbrane nezavisne, suverene i cjelovite Republike
Bosne i Hercegovine.

U ovom najteZem periodu trajanja bh. drzave Izetbegovi¢ je pokazivao
izuzetne drzavnicke sposobnosti. Jako veliki broj ljudi koji je na vrlo umjesan
nacin angaziran od njega licno imao je osjec¢aj da radi vaZan posao za drzavu
1 narod. Time je znacajno snazio ulogu institucija, ali i velikog broja
neformalnih grupa i pojedinaca koji su bitno doprinosili vitalnosti zajednice i
branjivosti drzave.

Izetbegovi¢ je bio vrlo sugestivan. Vecina ljudi, domacih i stranih, mu je
vjerovala. Time se objaSnjava Cinjenica da je veliki broj medunarodnih
zvanicnika i1 pregovaraca nakon razgovora s Alijjom Izetbegovi¢éem mijenjao
stavove s kojima je dolazio u RBiH 1 uzimao u¢es¢e u naporima za visestrano
prihvatljivo politicko rjeSenje 1 mir.

Predsjednik Izetbegovi¢ je posjedovao izvanrednu sposobnost sluSanja: ne
samo da bi registrirao ono $to bi mu sagovornik kazao ve¢ je razumijevao
dublje razloge koji su njegove sagovornike opredjeljivali da iznose ono o
¢emu pricaju. Posebno je imao sklonost da ,jizmedu redova” prepozna
neizgovorene poruke, a koje su u izlaganju mnogih njegovih sagovornika bile
veoma vazne. lako je ponekad ostavljao dojam nekoncentriranog slusatelja,
mnoge svoje sagovornike je u naknadnim situacijama znao podsjetiti na
detalje izrecenih ¢injenica koje su Cesto bile ve¢ zaboravljene i od onih koji
su ih iznosili.

2 1zetbegovié, Alija (1995) Cudo bosanskog otpora: odabrani govori, intervjui, izjave 1994,
BiH Press, Sarajevo, str. 109. (intervju za The Times, 18. 11. 1994).
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Ove vrijednosti su posebno dolazile do izrazaja u pitanjima i stvarima kojima
je on davao prioritet, ¢ime je, u presudnim trenucima, vrlo umjesno izrazavao
teziSte rada drzavnih institucija i vojne organizacije, doprinoseéi time
racionalnijem koristenju ograni¢enih odbrambenih potencijala.

Pored izrazavanja teziSta u radu institucija drzave i armije, odmjerenim ali
postojanim optimizmom koji je emitirao, u znacajnoj mjeri je povecavao
Sanse za uspjehom velikog broja aktivnosti u kojima je uzimao uceséa. S
druge strane, skepsom koju je ispoljavao i pitanjima koje je postavljao mnoge
svoje saradnike je poticao na oprez prema osjetljivim pitanjima, odlukama i
postupcima.

Ono $to valja posebno zapaziti u odnosu A. Izetbegovica prema Armiji RBiH
i nacinu na koji je ona vodila svoje bitke odnosno rat u cijelosti jeste na¢in na
koji je on integrirao razliCite liderske, drzavnic¢ke, sposobnosti i vrline u
funkciji stalne izgradnje, usmjeravanja i jacanja svih bitnih elemenata
organizacije i djelovanja Armije.

Predsjednik Izetbegovi¢ je svoju ulogu drzavnika i vrhovnog komandanta
Armije Republike Bosne i Hercegovine ostvarivao na odmjeren ali veoma
prepoznatljiv, hrabar i uvjerljiv nacin. Vrlo neuobicajeno za predsjednika i
vrhovnog komandanta, unato¢ mnostvu opasnosti i rizika sa kojima se stalno
suoCavao, obilazio je jedinice, komande i1 Stabove ali i borce na prvim
linjjama fronta Sirom RBiH, stavljaju¢i time do znanja svima kojima je
ovakav stav bio zna¢ajan da se upravo na tim tatkama odvija sustina borbe za
opstanak i odbranu Republike Bosne i Hercegovine. Cesto je naglasavao da
sustina 1 ishod pregovora, nacin i kvalitet Zivota gradana, privreda, kultura,
sport 1 umjetnost, kao 1 sve druge forme zivljenja zajednice 1 drZzave u Bosni 1
Hercegovini zavise prvenstveno od ishoda borbi koje je vodila ARBIH.

Budué¢i da je njegova uloga bila utkana u samu srz osmisljavanja,
organiziranja i stvaranja ARBiH 1 odbrane RBiH, onog $to je kasnije zadivilo
Citav svijet, a on nazvao cudom bosanskog otpora, U pojedinim prilikama je,
prije svega, pripadnicima Armije nastojao pojasniti taj fenomen. Tako je
jednom prilikom kazao: ,,Cesto me stranci pitaju kako uspijevamo da se
opiremo. Osjecam ponekad njihovu zelju da dodu medu vas, kao Sto sam ja
doSao danas, i da se neposredno suoce sa vama, da vas upoznaju, da na neki
nacin dokuce tajnu tog otpora (...). U ¢emu je ta tajna? Ona je, prije Svega, U
osjecanju ljudi da se bore za pravu stvar, da se bore za slobodu i, mozda vise
od svega, da se bore za goli opstanak. Jer, vidite, ovo nije obic¢an rat. Ono §to
su htjeli da nam prirede nije jedna obi¢na okupacija. To je pokusaj da se
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unisti jedna drzava — da viSe nikada ne bi postojala, 1 da se unisti jedan narod
— da vise nikada ne bi postojao.”*

Iako su protivnici RBiH, posebno u elementima konvencionalne mo¢i, bili
viSestruko nadmoc¢niji, iako je njihova snaga u momentu otpocinjanja
agresije, u pogledu naoruzanja, opreme i prostora u svom posjedu, djelovala
toliko superiorno u odnosu na branioce RBiH da nije prakticno ni bila
komparativna sa snagom branioca, Alija Izetbegovi¢ je bio uvjeren da je
pobjeda RBiH bila moguca i ostvariva. Iz njegovih Sirokih pogleda
proizlazilo je i razumijevanje da je bilo potrebno ostvariti pobjedu na nivou
morala, zatim na nivou politike, pa na nivou medija i tek onda pobjedu
krunisati trijumfom na bojnom polju.

Za razliku od protivnika koji je ubijao, silovao, palio i rusio, Izetbegovi¢ je
od svojih vojnika trazio da se razlikuju i da i u najteZzim okolnostima nastoje
primjenjivati zakone i pravila ponasanja koji su ljudski i civilizacijski, bez
obzira na inferiornost u elementima vojne snage i moci.

U politici nije posezao za onim §to mu nije pripadalo — po bozijim ili
ljudskim zakonima. U medijima je traZio da se stvari prikazuju objektivno i
realisti¢no, podsjecajuci da e istina, ovako ili onako, prije ili kasnije, do¢i na
vidjelo 1 da ¢e oni koji je ne poStuju biti primorani snositi viSestruke
posljedice.

Promatraju¢i rat kao najslozeniju druStvenu pojavu, shvatajuci svu slozenost
oruzane borbe kao njenog osnovnog sadrzaja, Izetbegovi¢ analizira ulogu
vojske u kontekstu cjelokupne pozicije i uloge naroda, a i same drzave. Na
jednom sudbonosnom ratnom skupu je podvukao: ,,U ovom ratu prednost
protivnika je ocita. Mislim na njegovo naoruzanje i materijalne 1 ljudske
resurse. Vojnu ravnoteZzu mi uspijevamo da odrzimo isklju€ivo zahvaljujuci
moralnoj snazi naeg naroda i nase vojske.””

Ovakvom videnju naroda 1 vojske Izetbegovi¢ dodaje videnje uloge
cjelokupne drzave kazavsi: ,,Rekao bih stoga da ¢e nasSa borba za integraciju
Bosne zavisiti u velikoj mjeri od nas, od toga ko smo mi sami, Sta ho¢emo 1
Sta moZemo: (..) Bosna ne trpi iskljucivost. Ovakva kakva jest,
viSenacionalna 1 viSevjerska, ona traZi nekoga kome to Sarenilo ne smeta. A
mi smo ti kojima to Sarenilo ne smeta! Nama ne smetaju ni crkve ni

2! Izetbegovi¢, Alija (1995) Cudo bosanskog otpora: odabrani govori, intervjui, izjave 1994,
BiH Press, Sarajevo, str. 10. (obraéanje polaznicima seminara Uprave za moral Staba
Vrhovne komande, Sarajevo, Dom Armije, 9. 12. 1993. god.).

2 zetbegovi¢, Alija (1995) Cudo bosanskog otpora: odabrani govori, intervjui, izjave 1994,
BiH Press, Sarajevo, str. 58. (obrac¢anje ucesnicima II bosnjackog sabora, Sarajevo, 18. 7.
1994. god.).
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katedrale! Mi smo naucili da zivimo sa ljudima koji drugacije misle i
osjeéaju, i smatramo to svojom predno$éu.”?

Ovdje valja primijetiti da Izetbegovi¢ nije vodio racuna samo o potrebi da
formira 1 ojata vojnu silu koja ¢e u surovim ratnim uvjetima osigurati
opstanak i1 odbranu drzave ve¢ je vodio racuna o tome da ta oruzana sila li¢i
na svoj narod i to onaj koji je u Bosni i Hercegovini prepoznatljiv tokom
dugog visestoljetnog trajanja Bosne. ,,Mi ne mozemo pobijediti ako ne
budemo narodna vojska u tom smislu da nas se narod ne boji. TeSko vojsci
koje se narod boji. Takva vojska ne moZe pobijediti!”*

Ova dimenzija njegovog pristupa odbrani i Armiji RBiH jasno se reflektira i
u njegovom sjec¢anju na razgovor koji je s lordom Carringtonom imao
pocetkom rata. U naizgled beznadeznoj situaciji po RBiH, gdje je
medunarodna zajednica ve¢ zaklju€ivala da je RBiH okupirana, da njene
institucije i ne postoje, ne djeluju, nakon dva sahata razgovora s
predsjednikom Izetbegovicem Carrington ga je upitao Sta namjerava Ciniti.
,Borit ¢emo se”, odgovorio je Izetbegovi¢. Imajué¢i u vidu nemjerljivu
prednost napadaca, Carrington je pitao: ,,Pa kako cete se boriti? Znate li Vi s
kim imate posla®? ,,Znamo mi to bolje od Vas, lorde”, uslijedio je
predsjednikov odgovor.?

Komentirajuéi ove historijske momente, pred. Izetbegovi¢ kaze: ,,To je taj
prvi Sok koji je Evropa dozivjela od jednog malog naroda -
bosanskohercegovackog. Moram kazati bosanskohercegovackog, jer nije to
samo bosnjacki narod, ima tu znaCajan broj Srba 1 Hrvata koji se sa nama
bore i ja hocu ovdje da to kazem (...). Drugi Sok Evropa je doZivjela nesto
kasnije. Naime, opet potpuno suprotno onome $to su o¢ekivali kada je rije¢ o
nekakvoj kulturi, o nekoj zakonitosti rata, jer ni rat nije potpuno divljastvo, ili
ne bi trebalo da bude. Kultura i ljudskost naSle su se na naSoj, a ne na
njihovoj strani.”?°

2 Jzetbegovi¢, Alija (1995) Cudo bosanskog otpora: odabrani govori, intervjui, izjave 1994,
BiH Press, Sarajevo, str. 59. (obrac¢anje u¢esnicima II bosnjac¢kog sabora, Sarajevo, 18. 7.
1994. god.).

# Izetbegovi¢, Alija (1995) Cudo bosanskog otpora: odabrani govori, intervjui, izjave 1994,
BiH Press, Sarajevo, str. 15. (obraéanje polaznicima seminara Uprave za moral Staba
Vrhovne komande, Sarajevo, Dom Armije, 9. 12. 1993. god.).

% Izetbegovi¢, Alija (1995) Cudo bosanskog otpora: odabrani govori, intervjui, izjave 1994,
BiH Press, Sarajevo, str. 13. (obraéanje polaznicima seminara Uprave za moral Staba
Vrhovne komande, Sarajevo, Dom Armije, 9. 12. 1993. god.).

% Jzetbegovié, Alija (1995) Cudo bosanskog otpora: odabrani govori, intervjui, izjave 1994,
BiH Press, Sarajevo, str. 13. (obra¢anje polaznicima seminara Uprave za moral Staba
Vrhovne komande, Sarajevo, Dom Armije, 9. 12. 1993. god.).
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Odnos prema drzavi u sudbonosnim trenucima odbrane
RBIiH i pregovorima

Izetbegovi¢ev odnos prema drzavi, njenim gradanima i svojim drzavnickim
obavezama duboko je ukorijenjen u njegovom poimanju uloge drzavnika i
njegovih klju¢nih odgovornosti, o ¢emu je pisao decenijama prije nego je
poceo prakticirati politiku i drzavnicku odgovornost.

Tako je u svom djelu Problemi islamskog preporoda zakljucio: ,,Za svakog
od vladara bolje je da bude 'istinski ¢ovjek' nego da bude u ulozi 'spasitelja
domovine, premudrih, neprikosnovenih, nepogrjesivih, velikih, zasluznih za
sve, od slobode do blagostanja, Cesto nepostojece slobode i nepostojeceg

blagostanja'.”

Govoredi o stereotipima i licemjerju Cesto primjetnim u javnom politickom
izrazavanju, Izetbegovi¢ je ukazivao da ,,upadljivo jednako o pravdi, istini,
jednakosti i slobodi govore: mudraci i heroji iskreno i u ime istine, a
politicari i demagozi licemjerno i u ime interesa, ali da taj hinjeni moral, ta
moralna obrazina, to vjekovno nadmetanje rije¢ima pravda, jednakost,
humanost, isto tako potvrduje istinitost morala kao i uzviSeno mucenistvo
heroja i svetaca (...). Licemjerje kao lazni moral govori o vrijednosti istinskog
morala, kao S$to lazni novac svoju makar privremenu vrijednost moze
zahvaliti ¢injenici da postoji pravi.”?®

Kada je rije¢ o Izetbegovicevom diplomatskom uceS¢u u borbi za drzavu,
tokom rata se ona najocitije manifestirala u njegovom prisustvu razli¢itim
medunarodnim pregovorima. Mnogim od spomenutih pregovora je
ucestvovao mimo vlastite volje. Za mnoge je unaprijed znao da su neuspjeli
iz viSe razloga, ali je zbog odgovornosti prema drZavi i prema narodu
konstruktivno 1 dobronamjerno ucestvovao u svim tim pokuSajima da se
dogovorom zaustavi ratna tragedija u Republici Bosni i Hercegovini.

Odolio je mnogim ucjenama, prijetnjama i montiranim scenarijima kojima se
nastojala ishoditi neka vrsta njegovog pristanka na odredenu vrstu podjele
Bosne i Hercegovine, ¢ime bi se barem djelimicno ili kao prva faza realizirala
namjera podjele i nestanka Bosne, jer je protekom rata bivalo sve izvjesnije
da oruzana agresija od Savezne Republike Jugoslavije i Republike Hrvatske
kasnije nece uspjeti u namjeri pokoravanja i otimanja dijela teritorije ili
cjelokupne Republike Bosne i Hercegovine.

%" Izetbegovi¢, Alija (2005) Problemi islamskog preporoda: Islamska deklaracija, OKO,
Sarajevo, str. 136.
% Izetbegovi¢, Alija (2005) Problemi islamskog preporoda: Islamska deklaracija, OKO,
Sarajevo, str. 184.
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Ameri¢ku mirovnu inicijativu je razumijevao u kontekstu Cinjenice da je
Amerika u tom trenutku predstavljala jedinu supersilu u svijetu i da je u
potpunosti dominirala svjetskom politikom i medunarodnim odnosima. Imao
je povjerenja u namjere i realne mogucnosti Amerike. Znao je kazati: ,,Da bi
vam neko pomogao, mora da to ho¢e i moze: mnoge islamske drzave hoc¢e da
nam pomognu, ali ne mogu. Amerika i ho¢e i moze. Ukoliko bi imao
mogucénost da u pogledu postizanja mira u Bosni i Hercegovini biram izmedu
pomoc¢i Amerike, na jednoj, i cjelokupnog islamskog svijeta, na drugoj strani,
bez dileme bih se odlucio za Ameriku.”

Kao ucesnik dejtonskih mirovnih pregovora zaduzen za vojne aspekte Opceg
okvirnog mirovnog sporazuma, imao sam priliku saznati zanimljive detalje
koji su se deSavali tokom tih pregovora ili neposredno ucestvovati u nekim
od razgovora ili dogadaja. Jedan zanimljiv detalj desio se na samom pocetku
pregovora. Ambasador Holbrooke je pitao predsjednika Izetbegovica da li
zeli cjelokupnu drzavu sa ograni¢enim drzavnim prerogativima ili dio drzave
u kome ¢e imati potpune drzavne ovlasti. Bez oklijevanja pred. Izetbegovi¢
se opredijelio za cjelovitu drzavu i pored ograniCenja i balasta koje je takvo
rjeSenje ukljucivalo.

Tokom pregovora, kada sam mu kao Sefu delegacije Republike Bosne i
Hercegovine dostavio primjedbe na Aneks 1 (Vojni aspekti Okvirnog
sporazuma), od pred. Izetbegovica sam ¢uo zanimljiv komentar koji se nije
ticao samo pregovora vec je reflektirao njegovo poimanje sustine odnosa u
Bosni i Hercegovini, kao 1 njihovu perspektivu. Naime, nakon S§to je
pregledao moje primjedbe na Aneks 1, kazao je da su mu one uglavnom
razumljive 1 prihvatljive, osim jedne. Obrazlazuc¢i razloge zbog kojih je imao
rezervu prema mojoj namjeri da Armiji RBiH kao legitimnoj oruZanoj sili
drzave osiguram odredene ovlasti koje druge oruzane formacije ne mogu
imati, kazao mi je: ,,Mogu da razumijem politicke, pravne i vojne razloge
koji stoje iza tvog takvog zahtjeva. Medutim, Bosna je vrlo kompleksna i tu
¢injenicu valja poStovati. Kad bih ja, kojim ¢udom, imao priliku da sam
napiSem ovaj mirovni sporazum i sve njegove anekse, uopée ga ne bih pisao
u korist BoSnjaka, a na Stetu Srba 1 Hrvata, kao 1 ostalih. Dugoro¢no bi takav
sporazum najviSe Stetio nama BoSnjacima. Nama je potreban poSten
sporazum 1 niSta viSe od toga.”

No, ovakvo rezoniranje i1 ponaSanje pred. Izetbegovica prije 1 tokom
dejtonskih mirovnih pregovora nailazilo je na prepoznavanje i duboki respekt
mnogih ucesnika pregovora, a posebno ambasadora Holbrookea. Li¢no sam
prisustvovao trenutku kada je ambasador Holbrooke generalu Weslyju
Klarku kazao: ,,Wes, mi moramo pomoc¢i predsjedniku Izetbegovicu, ali ne
zbog njega, nego zbog nas. On o ovim pregovorima razmislja u kosmickim
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razmjerima, a za rivale ima ljude koji brinu samo o svojim interesima, potrebi
za posjedovanjem te o vlastitoj reputaciji. Pravog sagovornika za odrziv i
pravedan sporazum imamo samo u pred. Izetbegovicu.”

Sve ono Sto je pred. Izetbegovi¢ ucinio tokom pregovora u Daytonu a i u
godinama nakon njih u odluc¢ujuéoj mjeri je utjecalo na o¢uvanje kontinuiteta
i digniteta drzave Bosne i Hercegovine kao i svih njenih gradana i naroda.

Uostalom, najbolji medunarodni poznavaoci prilika u predratnoj, ratnoj i
poratnoj Bosni i Hercegovini, medu kojima posebno isticem ambasadora
Holbrookea i lorda Paddyja Ashdowna, kazali su da nije bilo Alije
Izetbegovica i njegove liderske uloge, te na¢ina i mjesta na koji je ostvarivao
svoj utjecaj pitanje je da li bi Bosna i Hercegovina opstala kao drzava.

Umjesto zakljucka

Kako i koliko je Izetbegovi¢ cijenio i vrednovao znacaj drzave, mozda
najbolje govori jedna od deset poruka koje je uputio pripadnicima svoje
stranke na zavr§nom predizbornom skupu SDA u oktobru 2002. godine
rekavsi: ,,Peto, zapamtite jednu rije¢: drzava. Neka svaka naSa nana zna
kakva je vaznost drzave. Bez svoje drzave narod li¢i na skupinu ljudi koja se
nasla na brisanom prostoru koji biju oluje i meéave.“*

Najuvjerljivija dimenzija Izetbegovi¢evog odnosa prema drzavi i ljudima u
njoj bila je svakako sadrzana u postojanosti i principijelnosti njegovih
stavova — decenijama je o bitnim pitanjima drzave Bosne i Hercegovine pisao
na identiCan nacin, zadrZavaju¢i principijelno iste stavove po mnoStvu
najbitnijih pitanja.

Mozda je od toga jo§ bitnije to $to je, pored principijelnosti svojih stavova, u
praksi pokazivao manire i postupke koji su u potpunosti odrazavali njegove
izgovorene 1 napisane stavove prema mnos$tvu znacajnih pitanja.

 Obracanje Alije Izetbegovi¢a na zavr§nom predizbornom skupu SDA, Zetra, Sarajevo, 2.
10. 2002. god.
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YA DEVLET YA RUZGARDA SAVRULMAK
ALIYA IZETBEGOVIC'IN ESERLERINDE VE
CALISMALARINDA DEVLET ANLAYISI

Ozet

Bu makale, Aliya Izetbegovié'in kitap, konusma, beyanat ve mektuplar gibi Gok
sayidaki eserinin, kismen ise bu makale yazarmmin savas, Deyton anlasmast ve Bosna
Hersek'in gelecegi ile ilgili diger mizakere siirecleri boyunca cumhurbaskant
Izetbegovic ile olan ishbirliginin ve sahsi tecriibesinin bir sonucu olarak ortaya
ctkmuistir.

Aliya fzetbegovié bir diisiiniir, deviet adami, hukukcu ve dindar olarak devlete
kompleks bir perspektifien yaklasmaktadir. Devieti, ozii itibariyle de, sekil itibariyle
de, uygun bir surette anlamlandirmis, hicbir zaman amaci kendisi olan bir yapi
olarak yaklagmamistir. Devletten insamin, vatandasimin varolus amacini ve
ozgiirliigiinii gerceklestirecek bir tegkilatlanma yapist talep etmis, farkll felsefi,
kiiltiirel, medeni, dini, etnik, politik ve insan kimliginin ve yaratici ifadenin diger
yansimalarimin bir arada yasama imkanin hi¢bir zaman tartismaya agmanugtir.
Eserlerinde gerek Yugoslavya gerek Bosna Hersek'ten bahsederken muazzam bir
hassasiyetle  hukukun tistiinliigii ve demokrasinin islevselliginin saglanmasi
suretiyle birey ve topluluklarin farklt hak ve sorumluluklart arasinda denge
mekanizmalarimi  ve gsekillerini  ongormeye ¢aligmig, iktidarin, yani devlet
mekanizmasinin nitelik ve islevinin iptidai ve nihai kriterlerini buna gére ol¢miistiir.
Iktidardakilerin eylemlerini yalnizca kanuni sorumluluklar ve ilkelere gore degil,
ahlaki prensiplere gore de degerlendirmeleri gerektigini siklikla hatirlatms, her
iktidarin gegici oldugunun ve er ya da ge¢ Tanri'min veya halkin mahkemesinde
yargulanacaginin altini gizmigtir.

Yapist itibariyle devlet degerlerini tercih etmis, devletsiz bir halkin onu tehdit eden
tehlikelerden kurtulma ve hayatta kalma ihtimali olmaksizin, bir toplumsal
kasirganin ortasinda kalacagina inanmigstir.

Giris Notlar:

Aliya Izetbegovi¢, iizerinde kafa yordugu diger onemli kavram ve meseleler
gibi devlet mefthumuna da kompleks ve kapsayici bir perspektiften
yaklagmistir. Analiz ettigi onemli konulari genis bir felsefi temel Uzerine
oturtmus, daha sonraki asamalarda degerlendirdigi konunun daha dar ve
somut noktalarina odaklanmustir.
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Aliya izetbegovic'in devlet ile ilgili goriis ve aciklamalar1 onun pek ¢ok
kitabinda, makalesinde, yerli ve yabanci basina verdigi pek ¢ok réportajda ve
konusmasinda goze ¢arpmaktadir.

Ancak, Aliya Izetbegovi¢'in devlet anlayis1 ile ilgili en 6nemli noktalarin,
Bosna Hersek modern tarihinin ve belki de toplam tarihinin en dramatik
siirecinde devleti yoneten bir lider olarak aldigi somut kararlardan, attigi
adimlardan ~ ve  tavirlarindan en iyi  sekilde  okunabilecegini
degerlendiriyorum.

Izetbegovié¢ devleti felsefik, sosyolojik, dini, antropolojik acilardan, keza
hayatinin son birka¢ on yili igerisinde siyasi agidan yani bir devlet adami
tecriibesi ile ele almis, anlamis ve tatbikat anlaminda devlet tiizerine
calismistir.

Izetbegovic'in kimi goriis ve diisiiniislerinin basitlestirilme ve genis
baglamindan koparilma ugraslarinin her biri, i¢inde potansiyel bir hata
ihtimalini tagimaktadir. Diger pek ¢ok kavram ve mefhumda oldugu gibi,
Izetbegovi¢'in devlet anlayisimin kapsami ve biitiinliigii, barindirdig1 ¢ok
katmanlhilik ve c¢ok disiplinlilik agilarindan  bakildigi  takdirde
tamamlanabilmekte ve gerceklesebilmektedir.

Devletin Bidai Temeli ve Nihai Hedefi Olarak insan

Aliya Izetbegovi¢ insan hakkinda pek ¢ok goriis ortaya koymustur. Devlet
birligi ve uluslararasi iliskiler ¢ergevesinde insanin konumunu ve roliinii
felsefik, sosyolojik, kiiltiirel, ahlaki ve dini agilardan ele almistir. Ancak
birka¢ on yil sonra, sozde ideolojik catigmalarin yerini medeniyet ve din
temelli farkliliklara dayanan ¢atigmalar aldigi zaman, bu konulara yaklagim
bicimi sosyal ve uluslararasi arastirma ve pratiklerle ortaya c¢ikmaistir.
Islam'm insan ve devlete olan etkisini ve roliinii tanimlama cabalar1, onun bu
konuyla ugrastig1 yarim asir dncesine gore bugiin ¢ok daha giinceldir.

Devlet ile ilgili bir incelemesinde Platon'un "Devlet" adli eserinden hareket
ederek sunlar1 kaydeder. “Devletin temellerini diisiince diinyamizda atalim.
Bu temeller bizim ihtiyaglarimiz olacaktir... Fakat devlet bu ihtiyaglar1 nasil
karsilayacaktir? Kimisinin ¢ift¢i, digerinin ingaat ustasi, otekinin dokumaci
olmasi gerekmiyor mu? Onlardan her biri sadece kendisinin bildigi isi bir
baskasi i¢in yapmak durumundadir. Savascilar diismana karsi acimasiz, dosta
karst merhametli olmak zorundadir. Bu iki o6zellige, acimsizliga ve
merhamete sahip olabilmeleri icin filozof olmalilardir, ¢iinkii dostla diismani
ayirmalart gerekir. Bu savascilarin devletin koruyucular1 olabilmeleri igin
egitilmeleri gerekir... Egitimde en 6nemli nokta baslangi¢ noktasidir... Egitim
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stirecinde yonetenler ile savasgilarin se¢ilmesi gerekir, onlarin ogullarinin ise
bu ise yatkinlik gostermedikleri takdirde {iretici sinifina dondiiriilmeleri
gerekir. Boyle bir egitim sisteminin isletilmesiyle, tpki bitki ve hayvan
tiirlerinin yetisirilmesinde oldugu gibi, gelen her yeni nesil bir dncekinden
daha iyi olacaktir”.!

Izetbegovié¢ insani, olustugu zaman itibariyle devletten ileride bir olgu, bir
tarafta Ozellikleri ve davraniglari, diger tarafta ihtiyac ve istekleri ile devletin
kilit aktort olarak gérmektedir.

Insam1 bilim ve sanat perpektifinden inceleyerek Darwin ve Michelangelo ile
polemige girmektedir. "Bilim insanin olusumuna ilkel yasam formlarindan
baslayan uzun bir evrim siirecinin bir sonucu olarak yaklasir. Bu siirecte
hayvani olan ile insani olan arasindaki smirin belirgin olmayip, insansi
maymun veya maymunsu insandan evrilme surecinin oldukca uzun bir zaman
aldig1 varsayilir”.? Aym incelemede sunlari da kaydeder: ” Insan hakkinda
bilim, sadece insanin dis diinyanin bir parcast ya da {irlinii olmasi ile
miimkiindiir. Tam tersine, sanat, insanin dogadan ayri, ona yabanci bir varlik
olmas! sartiyla miimkiindiir. Ozii itibariyle sanat bu yabanciligin tarihidir.”?
Izetbegovic devam etmektedir: Gorliyoruz ki insanilik mefhumu insan
zihninde ikili, neredeyse birbirine tamitamina zit iki anlam yaratir. "Insaniz"
ifadesinin anlami: hata yapariz, giicsiiziiz, bedenselizdir. "Insan olalim"
cagrisi, ustiin bir cevhere sahip oldugumuzu, daha ulvi goérevlerimiz
oldugunu, bencilligimizi birakip, iyiliksever olmamiz gerektigini telkin
eder... Insancillik, insanilik, hiimanizm; Insan kelimesinden gelir ve daha
{istiin, ahlaki egilimleri isaret eder. Insan ismine ayni oranda bagh
methumlarin  bu ikili anlami, insanin fitratindaki iki katmanliliktan
kaynaklanir. Bu katmanlardan birinin kdkeni diinya iken, digeri "semadan"
gelir.*

Izetbegovig, insanin konumunu ve roliinii goktarafli ele almaya gayret ederek
su sonuca varir: "Bir zamanlar Darwin sayesinde, insan methumuna nihai bir
¢cozlimiin getirildigi saniliyordu, tipki kainat hakkinda Newton'un nihai bir
doktrin ortaya koyduguna inanildig1 gibi. Fakat Newton'un mekanikg¢i kainat
tasavvuru bazi gergekleri izah edemediginden dolayr nasil tutunamad: ise,
Oyle goriiniiyor ki, Darwin'in teorisi de ayni sebepten "izafi" sayilmaya
mahkumdur. Tekamiil teorisi insanin ilk dini safhasini tatmin edici sekilde
izah edemiyor ve hatta uygarlikla ilgili baz1 olgular1 bile a¢iklamaktan aciz
kaliyor. Maddi bakimdan hali diizelince insan neden daha az memnun olur?
Maddi standart yiikselince, psikolojik standart neden diiser? Intihar olaylari

! Izetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEDU ISTOKA I ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s.
212.

% Izetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEDU ISTOKA I ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s. 33.
3 Izetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEDU ISTOKA 1 ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s. 36.
4 Izetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEDU ISTOKA I ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s. 38.
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ve ruhi bunalim vakalar1 neden milli gelirin artis1 ve egitim derecesiyle
dogrudan dogruya bir miinasebet arzediyor?... Newton'un hayalini Einstein
yikmistir; burada ise simdi, karamsar felsefe ve uygarligin basarsizlig1 ayni
seyi yapiyor. Insan dngériilemez, agiklanamaz ve tatmin edilemez, siiphe ve
korkudan miiteesir, Einstein'in ifadesine gore "egritilmis" bir varliktir. Insam
konu alan felsefe uzun miiddet, dogru ¢izgili Darwin vizyonunun tesiri
altinda kaldiktan sonra, kendi inkilabini, Einstein'in goriisiine uygun bir
doniisii bekliyor»”.®

Aliya izetbegovi¢ insandaki gercek cevheri onu diinya iizerindeki diger
canlilardan ayiran manevi diinyasinda aramaya gayret gostermektedir:
“’Insanin maneviyatin1 —bu dini gercekligi- tanimiyorsaniz, insan esitliginin
gercek temelini kaybedersiniz; esitlik o zaman dayanaksiz ve temelsiz bir
kuru laftan ibaret kalir. Bu haliyle insanlar arasinda esitsizligin bariz
gercekligi karsisinda, 6zellikle de insanin muktedir olmak ve hiikmetmek,
yani esit olmamak arzusu karsisinda, bu esitlik kavrami ¢okiise mahkum olur.
Dini bakis agis1 terkedildigi vakit, geriye kalan boslugu 1rksal, etnik, sinifsal

ve siyasi kokenli pek ¢ok esitsizlik doldurur".®

Izetbegovi¢ insan maneviyatini, insanlar arasindaki iletisimin big¢imi ve
degeri baglaminda bu iletisimin ahlaki boyutunu, yani bir bilimsel disiplin
olarak etigi degerlendirmek suretiyle anlamaya ¢alismaktadir. Su gozlemleri
yapmaktadir: "Sokrates'in, Pisagor'un veya digerlerinin etik anlayisi, en
biliylik boliimiiyle semavi dinlerin (musevilik, hristiyanlik veya islam)
etiginden geri kalmamaktaysa da aradaki fark ¢ok aciktir: yalnizca semavi
dinler acik ve tartismaya mahal vermeyecek netlikte, Tanri'nin kullar1 olarak
insanlarin esitligini bir ilke olarak ortaya koymustur. Antik dénem insant,
mensubu oldugu topluluga, devlete, millet veya sinifa sikica baglhidir. Platon
gibi bir ruh bile insanlarin kagmilmaz esitsizligi tasavvurundan
kurtulamamistir. Bunun aksine semavi dinlerin diinya goriislerinin mihenk
tagini insanligin ortak kokeni, dolayisiyla mutlak esitligi olusturmusur. Bu
diisiince, insanligin daha sonraki manevi, ahlaki ve toplumsal gelisim
devrelerinde hayati bir 5nem tagimistir”.’

Insanhigin toplumsal gelisimi, insan teskilatlanmasinin en iist formu olarak
devleti dogurmustur. Izetbegovi¢ insanlar arasindaki iliskileri, diisiincesinin
merkezine etik anlayist koyarak, insan yaraticiligimmin ve dogasinin ¢ok
katmanlilig1 iizerinden anlamaya caligmaktadir: "Platon "Phaedo'"da otantik
bir ahlak anlayisimi tutarli bir sekilde izah etmistir. Alelade kahramanlik, bir
nevi korkakliktan bagka bir sey degildir. Alelade itidal ancak zevk iginde
yasamak icin gizli arzudur. Bu tiir fazilet sadece ticari bir is, faziletin bir

> Izetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEDU ISTOKA I ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s. 55.
6 Izetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEDU ISTOKA 1 ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s. 77.
! Izetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEDU ISTOKA I ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s. 78.
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golgesi, kolelerin faziletidir. Hakikaten ahlakli bir kisinin bir tek istegi vardir,
bedenden uzak, sirf manevilige yakin olmak. Beden, ruhun mezaridir. Ruh
diinyada asla gayesine ulasmaz; hakiki marifet ancak 6limden sonra olur.
Onun igin ahlakl bir kisi 6liimden korkmaz. Felsefe ile ugragsmak ve hakiki
manada yagamak Oliime hazirlanmak demektir. Ser diinyaya hakim kuvvettir,

ahlak ise insanin tabi imkan1 degildir ve akil iizerine kurulmaz".®

Insanin devlet birligi igerisindeki konumu ve roliinii degerlendirirken ahlaki
boyutun yaninda 6zgiirliiglin roliinii de ayn1 degerler cetvelinde gormektedir:
"Insan hiirriyeti mefhumu ahlak fikrinden ayrilamaz. Ahlak tarihinde, bu
diisiincenin gecirdigi degismelere ragmen, hiirriyet biitiin doniisme ve
gelismelerde, sabit deger olarak kalmistir. Hiirriyetin reddiyle fikir olarak
ahlak da reddedilmektedir. Fizik icin mekan veya miktar ne ise, ahlak igin de
hiirriyet odur”.® izetbegovig, baska bir yorumunda Hegel mantigina uygun
olarak kiitlenin maddenin 6zli demek oldugu gibi 6zgiirliigiin de ruhun 6zii
oldugunu savunmaktadir.

”Ahlak, aklin mahsulii degildir; prensip olarak da, tatbikat olarak da... Akil,
yalniz seyler arasindaki miinasebetleri tetkik ve tespit edebilir; ahlaken tasvip
veya red mevzubahis olunca, akil hakiki manada hiikiim veremez.
Binaenaleyh; mesela, insanlart manevi bakimdan yeknasak kilmanin caiz
olmadig1 prensibi ahlaken herkese tabii gelmekle beraber, aklen ispat
edilemez... Tabiat (veya akil ki, aynidir) hakli ile haksiz, iyi ile kotii arasinda
bir fark géormez. Bu keyfiyetler, tabiat icinde mevcut degildir. Fransiz
Ihtilali'nin iinlii ii¢ parolas: olan "esitlik-hiirriyet-kardeslik"in ilimden istikak1
miimkiin olmadig1 gibi, bunlar ilimce de ispat edilemez. Ilimle hi¢ alakasi
olmayan bir sey katilmaksizin degerlendirme yapildiginda, ilim, daha ziyade
bunlara zit li¢ prensip, yani, milkemmel bir sekilde teskilatlanmis cemaat
icinde fertlerin esitsizligi, mutlak i¢timai disiplini ve anonimligi olarak ortaya
cikacaktir”.

Izetbegovig, ahlak ve dzgiirlik meseleleri ile ilgili yiizeysel ve sekilsel bir
yaklagimdan kacinarak, cevheri degerleri ve muhtevalart bakimindan
degerlendirmektedir: "Tatbikatta ¢cok defa dini Ggretilere ilgisiz kisilerde ve
hatta ateist insanlarda ahlaka uygun hal ve hareketler gorilur. Zahiri, sozli
tercihlerle, fiili davranig arasinda ¢ogu defa esasli bir ahenksizlik bulunur...
Ote yandan da o kadar ¢ok kisi vardir ki, kendilerini tam manasiyla dindar
telakki ettikleri ve hatta dini 6grettikleri halde, davraniglarina bakilirsa, ahlak

8 Izetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEDU ISTOKA 1 ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s.
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o Izetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEDU ISTOKA I ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s.
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% Tzetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEDU ISTOKA I ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s.
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bakimindan katilasmis birer materyalisttirler. Ve tersine, doktrin bakimindan
materyalist bazi kisiler de tatbikatta her tiirlii fedakarliga katilmaya ve baska
insanlar ugrunda ¢aligmaya hazirdirlar. En aydin ve en diirlist diisiintirlerin
bile aklini1 karigtiran insani komedi, iste bu karisiklik ve tutarsizliktan dogar
ve gelisir”."

Ahlak ve ozgiirliik haricinde, Izetbegovi¢'in insanmn toplum ve devlet
icerisindeki konumu ile ilgili fikirlerini anlamak i¢in kiiltiir anlayisina da
deginmek gerekir. Ona gore kiltiir "insanin kendi iizerindeki etkisinin,
manevi ve insani gelisiminin bir ifadesi olup, insani ihtiyaglarin
azaltilmasina, boylece Kkiiltiirlin 6znesi olarak insanin bagimsizliginin ve
Ozglrliigiiniin artirllmasina yonelik bir gayrettir. Egitim kiiltiire ickindir.
Kiiltlirtin 6znesi, bir fert, bir sahsiyet olarak insandir. Medeniyet, insan
zekasinin dogaya, harici diinyaya etkisi, seyleri isletme, liretme, idare etme
ve evrimlestirme hali, diinyanin miitemadi degisimi, teknik gelisimin
devamidir. Medeniyetin tasiyicist ise toplumdur. Medeniyetin gelisimi
insanin maddeye olan bagimliligin1 siirekli artirmakta, insan ihtiyac¢larinin
siirekli artmas1 insanin bagimliligim kériiklemektedir.”*?

Aliya Izetbegovig, insan ve insanin toplum ve devlet icerisindeki davranis
modellerini tahlil ederken islam baglamimi da devreye sokmaktadir. Insan
faaliyetinin, etki kaynagi din olan farkl sekil ve muhtevalarinin ger¢ek neden
ve sonuglarini tahkik etmeye calismaktadir.

Islam ile iligkili olarak miisliimanlarin nigin geri kaldig1 sorusunun cevabinin
izinde olan dogru sorular sormayi amaglarken, islam ile miisliimanlar
arasinda ayirim yapar. Bu yondeki diisiincelerinin tasdikini, islami degerleri
kabul ve takdir eden ¢ok sayidaki gayri miislim, objektif gbzlemcinin
fikirlerinde bulmaktadir.

[k yaklasim ile ilgili olarak sunlar1 kaydeder: “Miisliiman milletlerin geri
kalmasinin sorumlusu islam m1?" seklinde baslangicta sordugumuz soru, dyle
goriiniiyor ki simdi tersine islemektedir: sahsi hayatta ve toplum hayatinda
islamin yoklugu, soziinii ettigimiz gerilemenin asil sebebi degil midir? Bu
soru bizi makalenin basindaki ikinci sarti tahkik etmeye yoOneltmektedir:
Miisliimanlar gergekten islam yolunu takip ediyorlar mi? ... Islam, cesareti ve
siddete kars1 direnmeyi talep eder. Ne yazik ki, islam toplumlar1 yerli ya da
yabanci olsun giigliilere dalkavukluk eden, korkak kimselerle doludur...
Islam, topragm topluma yani tiim miisliimanlara ait oldugunu ilan etmistir.
Ancak, gigliller azinligi, miilkiin en biiyiikk kismini zaptetmis, milyonlarca
koyliiyii topraksiz birakmustir... Islam, zenginlerin servetinin bir boliimiiniin

! Izetbegovi¢ Alija, ISLAM IZMEBU ISTOKA 1 ZAPADA, Svjetlost, Sarajevo, 1996. s.
186.

12 Fikret Muslimovi¢ i Selmo Cikoti¢, MISLILAC I DRZAVNIK ALIJA IZETBEGOVIC,
MUZEJ Alija Izetbegovi¢, Sarajevo, 2016. s. 40.
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fakirlere ait oldugunu ilan etmistir... Oysa pek cok islam sehri, eszamanli
olarak bir tarafta azgin bir gorkem ve sasa, diger tarafta sinirsiz bir fakirlik
manzaralariyla doludur. .

Miisliimanlarm davramslarma getirdigi elestirilerin yaninda, Izetbegovig
islamin degerlerini hi¢bir zaman tartisma konusu yapmamistir. "Dogu Bati
Arasinda Islam" adli eserinde islam hakkinda olumlu gériisler paylasan pek
cok gayrimiislim diisiiniire yer vermektedir. Yaklasik seksen yil 6nce George
Bernard Shaw sunlar1 kaydetmistir: "Muhammed'in dininin tipki bugiin
Avrupa'da makbul olmaya basladigi gibi, gelecekte de makul ve makbul
olabilecegi yoniinde goriis belirtmistim. Orta Cag kesisleri bilgisizlikten ya
da dini taasuptan otiirii islam1 en karanlik renklerle tasvir etmistir. Aslinda
onlar Muhammed'den ve dininden nefret etmeyi Ogretmistir. Muhammed
onlar i¢in Deccal'in ta kendisiydi. Ben bu olaganiistii insan tizerine arastirma
yaptim ve bana gore o, Deccal olmamakla kalmayip aksine insanligin
kurtaricist olarak addetmemiz gereken bir sahsiyettir... Avrupa, halihazirda
Muhammed'in inancina meyletmeye basliyor. Gelecek yiizyilda, bu inancin
diinyanin giincel sorunlarini ¢6zme noktasindaki yararliligi idrak edildiginde
bu, bir adim 6teye gidebilir ve 6ngdriimii de bu baglamda anlamak gerekir”.*
Aliya Izetbegovig, insanin toplumdaki konumunun dini boyutlar: ile sadece
hayatinin erken dénemlerinde ilgilenmemistir. O, savas halindeki bir devleti,
ustelik bagimsizligini ve uluslararast 6znelligini kabul ettirmeye, bunu
yaparken de salt hayatta kalma hakkini savunmaya calisgan bir devleti
yonetmek suretiyle felsefi ve siyasi anlayisinin cevherini tatbik ederken de
ayni seyi yapmistir.

Bu cetin zamanlarda da izetbegovig, degerlendirmelerini hem tarihsel hem de
cografi boyutu dikkate alarak, genis bir perspektiften yapmistir. Islami
anlayisa gore, insanin topluma katkisinin her seyden oOnce niyet
penceresinden degerlendirildigi gergegini kabul etse de, siyaset ve devlet
baglaminda insanin ve onun katkisinin eylemlerinin etkisi Olgltlyle
degerlendirilmesi gerektiginde 1srarcidir.

Kasim 1994'te Avrupa'da yaymlanan bir dergiye verdigi rdportajda,
gazetecinin Bosna Hersek'teki islamlasmay1 yorumlamasini istemesi tizerine
Bosna Hersek'in gelenegi ve hosgoriisii baglaminda Izetbegovi¢ soyle yanit
veriyor: "Komiinizmin elli ya da yetmis y1l boyunca siddetli bir sekilde dini
safdist ettigi tim bolgelerde dine doniis umumi bir fenomendir. Sizin
deyiminizle Bosna'da islamlagma var, fakat hristiyanlagmanin yani Bosna
katolik ve ortodokslarinin dinlerine doniisiiniin yasandig1 6l¢lide islamlagma
da var. Ancak hristiyan Avrupa’nin dikkatini halihazirdaki hristiyanlagma

13 Izetbegovi¢ Alija, PROBLEMI ISLAMSKOG PREPORODA ISLAMSKA
DEKLARACIJA, Oko, Sarajevo, 2005. s. 31.
Y Izetbegovi¢ Alija, PROBLEMI ISLAMSKOG PREPORODA ISLAMSKA
DEKLARACIJA, Oko, Sarajevo, 2005. s. 84.
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cekmiyor, bu fenomene karsi hassas degil, ki ben bunu anliyorum ve
yargilamiyorum. Fakat sizi bir noktada diizeltmem gerek: benim hosgériim
Avrupa degil, islam kokenlidir. Ben hosgoriililysem, once bir miisliiman
sonra bir Avrupali olarak hosgoriililyiim. Bariz gergeklere ragmen,
Avrupa’nin bir tiirlii kurtulamadigi kimi yanilgilar var. Mesela Bosna’da bu
savasta yiizlerce kilise ve cami yok edildi. Hepsi, Avrupalilar tarafindan yok
edildi. Bir tanesini bile bir Bosnak yikmadi. Tiirk idaresi “’pamuk’ gibi
degildi, ancak tiim hristiyan milletler ve en 6nemli Orta Cag anitlar1 500
yillik Tiirk hakimiyetinden sag ¢ikti. Bu bir gercektir. Belgrad yakinlarindaki
unli fruskogora manastirlart 300 yillik Tirk hakimiyeti boyunca hayatta
kalmis, ii¢ yillik Avrupa idaresinden sag ¢ikamamistir. Manastirlar, II. Diinya
Savasi sirasinda yakilmistir. Fagizm ve komiinizm Asya'nin degil, Avrupa'nin
mabhsiilleridir. Avrupa, bugiin de Balkanlarda fasizmin ortaya c¢ikmasi
karsisinda fazla bir hassasiyet gostermemistir. Avrupa'yr takdir ediyorum
ancak kendisini dev aynasinda gordiigiinii diisiinliyorum. Kendi hakkimizda

diisiindiiklerimiz ise genelde en az itibar etmemiz gerekenlerdir”.™

Izetbegovic'in yasadigi ve somut sartlarda tatbik ettigi devlet ile ilgili
gorislerini, hayatinin farkli evrelerinde vatani ve devleti ile kurdugu iliskiyi
gozlemleyerek daha iyi anlamamiz miimkiindiir.

izetbegovic'in Sosyalist Federal Yugoslavya Cumhuriyeti ve
Bosna Hersek ile ilgili Goriisleri

Izetbegovig'in ilk basta Yugoslavya'yr desteklemesinin nedeni vardi, zira, bu,
Mdaslumanlar da dahil tim millet ve halklarinin lehine idi. Yugoslavya'nin
ayakta kalmasin1 "Bosna Hersek i¢in makul" buldugunun, ancak bunun bir
sevgiden cok, "bdyle bir devlet toplulugunun, elbette iyilestirilmis sekliyle
ayakta kalmasmin her seyden once bizim c¢ikarimiza" oldugunun altini
cizmigstir. Sirplar i¢in oldugu gibi Miisliimanlar i¢in de, sahip olduklar: farkli
kiiltiirel degerleri birlestirmek, onaylamak ve korumak noktasinda tek bir
devletin sinirlar1 i¢inde kalmak daha makuldii. Miisliimanlar ortak devlet
icinde kalma istekleri hiukmetme gayelerinden kaynaklanmiyordu. Sirp
milliyetcileri igin ise ortak bir devlet icinde kalmak, tahakkiim kurmak ve
Sirp olmayan unsurlarin milli ¢ikarlarinin reddedilmesi hedef ve istegini
barindirryordu.™

5 Izetbegovi¢ Alija, CUDO BOSANSKOG OTPORA, ODABRANI GOVORI,
INTERVJUI, IZJAVE, 1994, BIH PRESS, Sarajevo, 1995. s. 109.

16 Fikret Muslimovi¢ i Selmo Cikoti¢, MISLILAC I DRZAVNIK ALIJA IZETBEGOVIC,
MUZEJ Alija Izetbegovi¢, Sarajevo, 2016. s. 74.
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Yugoslavya cumbhuriyetlerinin ¢ogunun devletin hayatta kalma sansin
tehlikeye sokan adimlar attig1 tarihi anlarda, izetbegovig, devletin ayakta
kalmasi i¢in en ufak bir umut kirmtis1 bile var olmaya devam ettikge kararlt
ve acik bir sekilde Yugoslavya devletini savunmustur. Bu devletin nihai
¢okiisinden sonra Izetbegovi¢ su sonuca varmustir: "Bu kritik anlarda
sahnede baska insanlar olsaydi, Yugoslavya'nin iyilestirilmesi miimkiin
olmasa bile en azindan medeni bir ayrilik yasanabilirdi.... Size, Gligorev ve
benim adimi tagiyan Haziran 1991 tarihli bir projeyi hatirlatmak istiyorum.
Bu plan kabul edilmisti. Yalnizca eski Yugoslavya Halk Ordusu'nun konumu

meselesi kalmist1”."’

Yugoslavya Halk Ordusu’nu (JNA) bir zamanlarin gii¢lii Yugoslavya’sinin
son kalesi ve devletin ayakta kalmasi ile ilgili bir anlasma platformu, ayni
zamanda da suistimal alam1 olarak géren Izetbegovig, INA’nin i¢ yapisiyla
ilgileniyordu: *’Ordu, ¢ok agir bir dram yasadi. Bu drama ne hazirdi ne de
hazirlanabilirdi... Ordu, iilkeyi dis dlismanlara karsi korumak igin

hazirlanmistt. Ancak silaht 6z halkina c¢evirmesi emredildi ... bunu da
s9 18

yapti .
Eski Sosyalist Federal Yugoslavya Cumhuriyeti topraklarinda, yakin bir
doneme kadar bu devleti meydana getiren cumhuriyetlerin devlet statileri ve
bagimsizliklar1 yenilenip tasdik edilirken, kurulmakta olan bagimsiz
devletlerin gelecekteki iliskilerinin nasil diizenlenecegi hususunda bir ortak
gorlis yoktu. Slovenya ve Hirvatistan, devletlerinin tam bagimsizligi
konseptini kararlilikla savunurken, Sirp yonetimi Yugoslavya Devleti'nin
ayakta kalmasi gerektigi fikrindeydi. Ancak bu fikir ¢cok ge¢meden, tiim
Balkan Sirplarini tek bir devlet gatis1 altinda toplama gayesi olan Biiylik
Sirbistan'in kurulmasi fikrine indirgendi.

Gayelerini gergeklestirmek icin en etkili yOntemleri bulmaya c¢alisan
siyasetciler, islerine geldik¢ce kimi zaman devlet, kimi zaman etnisite
baglaminda kullandiklar1 milliyet kriterini esas aldilar. Kanli savas
senaryosunu yazanlarin asil niyetinin, etnik bolgenin birligi i¢cin miicadele ad1
altinda, Biiylik Sirbistan projesi'ne (daha sonra Biiyiik Hirvatistan projesi de
devreye girecektir) daha biiyiik topraklar kazandirmayr amacglayan dehset
verici planmi gergeklestirmek oldugu asikardi.

" Fikret Muslimovi¢ i Selmo Cikoti¢, MISLILAC I DRZAVNIK ALIJA IZETBEGOVIC,
MUZEJ Alija Izetbegovi¢, Sarajevo, 2016. s. 74. Fikret Muslimovi¢ i Selmo Cikoti¢,
MISLILAC I DRZAVNIK ALIJA IZETBEGOVIC, MUZEJ Alija Izetbegovi¢, Sarajevo,
2016.s. 78.

18 Tzetbegovi¢ Alija, BOSNA JE VELIKA TAINA — INTERVJUI 1989.-1995., GIK OKO,
Sarajevo, 2005. s. 140.
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Yugoslavya toplulugunu birarada tutma c¢abalarinin, her seyden Once bir
tarafta Milosevig, diger tarafta Kucan ve Tudman’in hamleleri nedeniyle,
gercekei ve siirdiiriilebilir olmadigimi anlayan izetbegovig, tiim politik
kabiliyetini, bilgisini, glicind ve enerjisini Bosna Hersek Cumhuriyeti’nin
korunmasi1 yoniinde kanalize etti. Bosna Hersek’i savas zamani Balkan
firtinasinda koruyabilecek (zira Bosna Hersek’te savag ihtimali gittik¢e asikar
oluyordu), ayn1 zamanda gelecekte de siirmesi i¢in saglam bir zemin
olusturabilecek kokleri, onun tarithi devamliliginda ve geleneginde
goruyordu.

Etnik aidiyetin goriiniiste hayati 6nem tasidigi, ayni1 zamanda da hi¢ olmadigi
kadar o6liimciil oldugu bu zor dénemde, Aliya izetbegovig, milli yasalar,
devlet gelenegi ve uluslararasi ilke ve diizenlemeler ile tabii ve ilahi hukuk
arasinda birlik saglamay1 hedefleyen, siyasi, tarihi, cografi, devletsel, kiiltiirel
ve toplumsal bir karakteristik olusum ve gergeklik olarak iiniter Bosna
Hersek devletini ayakta tutmay1 amaclayan kurum ve giigleri yonetiyordu.

Devletin bagimsizligi, egemenligi ve uluslararasi 6znelliginin onaylanmasi
hususunda calismanin zaruriyetinin disinda, izetbegovig, Bosna Hersek
Cumbhuriyeti'nin sinirlar1 igerisinde birlik ve islevsellik saglanmasinin
carelerini artyordu. En iyi ve tatbik edilmeye miisait ¢oziimler aradigi pek
¢ok pratik tiirden meselenin yaninda, Izetbegovig, devlet yonetimi ve toplum
birligi i¢indeki insanlar1 birarada tutacak esas degerleri tanimlamaya gayret
gosteriyordu. Sadece devletin ve toplumun isleyebilmesi adina degil, ¢cok
daha acimasiz kriterler adina — reel anlamda beklenen vatandaslarin
vatanlarmi canlar1 pahasina koruma karar1 adina — bu degerleri farkedilir
kilmas1 ve tanitmasi gerekiyordu.

Izetbegovig, Bosna Hersek'in demokrasisini ve biitiinliigiinii, savunmasinin
iki temel unsuru olarak goruyordu. Bosna Hersek'i savunma hedefinin
gerceklestirilmesinin en iistlin sonucunun insanin 6zgiirliigii olacagini ifade
ediyordu. Ona gore, iiniter bir Bosna olmadan demokrasi saglanamaz, tiniter
bir Bosna Hersek ise, demokrasi temelinde her millet esit konuma sahip
olmadan miimkiin olamazdi.

Devletin egemenligine ve iiniter ve bagimsiz Bosna Hersek Cumhuriyeti'nin
uluslararas1 tanmirligina karst olan, Yugoslavya ile Bosna Hersek'i
karsilastirarak Bosna Hersek'i bdlmek ve pargalamak gayelerini
temellendirmeye calisanlarin artniyetli yorumlarim Izetbegovi¢ su sodzlerle
safdis1 etmistir:

”Bosna Hersek ile Yugoslavya arasinda kurulan analoji tam olarak gercegi
yansitmamaktadir. Kimi Kkarsilastirmalar yerindeyse de, bunlar harici ve

ylzeyseldir. Her seyden once Bosna Yugoslavya’dan ¢ok daha uzun bir
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gelenege sahiptir. Bosna’da birlik veya birarada yasam kiiltiirii asirlardir
siirmektedir... Yugoslavya yalnizca siyasi bir olusumken, Bosna Hersek
kaltarel, milli ve sosyolojik bir hususiyet, medeniyetteki essiz bir 6rnektir...
Yugoslavya bdliinebilirdir, Bosna degildir. Yugoslavya’yr gozlerimizin
onilinde bolerlerken, Bosna’yr bolmek isteyenler bile bunun bir regetesini

verememektedir’’.*

Artniyetli yorumlar karsisinda Izetbegovi¢'in ¢ok sayidaki beyenatindan,
Sirplar Yugoslavya'nin ayakta kalmasindan nasil sorumluysa, Bosnaklarin da
en kalabalik niifusa sahip millet olarak Bosna'nin kaderinden sorumlu oldugu
yoniindeki tutumu ortaya ¢ikiyordu. Burada niceliksel degil, niteliksel kriter
ve prensipler s6z konusuydu. Aradaki fark her seyden once, iki milletin
savundugu politik, ahlaki ve diger prensip ve amaglarin dogasi itibariyle
ortaya ¢ikmaktadir.

Eski Yugoslavya birligi i¢inde kendileri ig¢in istediklerini bagkalarina
sunmaya hazir olmayan Sirplardan farkli olarak Bosnaklar, diger Bosna
Hersek milletlerine sunduklarindan fazlasini istemiyorlardi.

Biitiin Sirplarin tek bir devletin ¢atis1 altinda yasamasini savunmak, tarihi
olarak higbir zaman Sirp devlet sinirlart iginde olmayan ve ¢ogu durumda,
Sirplarin - ¢ogunluk olmadig1 topraklari ele gecirmek icin sadece bir
bahaneydi. Bosnaklar ise Avrupa'nin en kadim devlet sinirlarindan biri olan
Bosna Hersek simirlar1 ¢ergevesinde, vatandaslar ve milletler arasindaki
iliskileri korumak i¢in ugrasiyordu.

Aliya Izetbegovic, felsefi ve soyut diisiince yapisinin en {istiin seviyesini,
somut sartlara ve gergeklige tatbik etme kabiliyetini en bariz sekilde Bosna
Hersek Cumbhuriyeti'nin savas saldirilarindan savunulmasi sirasinda ortaya
koydu.

Komsu iilkelerin etraflica tasarlanmis, dikkatlice hazirlanmis ve sistematik
sekilde hayata gecirilmis biiyiik devlet ideolojilerinin niyeti, Bosna Hersek'i
etnik kriterlere gore parcalamak, kendilerine mal ettikleri topraklari ele
gecirmek, Bosna Hersek'in bin yillik devlet gelenegini tamamen kesintiye
ugratmakti. Buna paralel olarak, Bosna Hersek Cumbhuriyeti kurumlarini
felce ugratmak, yikmak ve tamamen yok etmek ve kendi etnik grup
mensuplarinin  Bosna Hersek kurumlarina katilimin1 engellemek i¢in
ellerinden gelen her seyi yaptilar.

Her seye ragmen, Aliya Izetbegovig, gerek yerel aktorlerin, kurum ve
yapilarin i¢inde bulundugu kaos ortaminda, gerek uluslararasi topluluk

19 Fikret Muslimovi¢, Selmo Cikoti¢, MISLILAC I DRZAVNIK ALIJA IZETBEGOVIC,
MUZEJ Alija Izetbegovi¢, Sarajevo, 2016. s. 116.
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diizeyindeki bulanik durumda, ne sekilde olursa olsun devletin islevini
korumak icin istegi ve kabiliyeti olan birey, grup ve giigleri toplamaya ve
birarada tutmaya 6zen gostermistir.

Diismanlarin devleti felce ugratmaya ve kurumsal olarak tamamen bloke
etmeye calistig1 anlarda, Aliya Izetbegovig, bir tarafta giiclii politik refleksi
ve insani hassasiyeti, diger tarafta muazzam siyasi bilgeligi ve hukuki
tecriibesi 1ile, tarihi kosullarin gereklerini ve devlet kurumlarinin isleme ve
calisma prensipleri ile belirlenmis dnceliklerini dikkate alarak, gerekli etnik
kokene sahip kadrolar1 olusturmaya ve belli baghh kurumlarin ve bir biitiin
olarak devletin mesruiyetini korumaya muvaffak olmustur.

Bosna Hersek'in ve onun yasal ve mesru lideri Aliya Izetbegovig'in
diismanlari, kaba ve artniyetli bir sekilde, izetbegovi¢'in asil amacinimn islam
devleti kurmak oldugu suglamalarmi ortaya atiyordu. izetbegovig, 1994
yilinin sonlarinda Times gazetesinin sorusuna sdyle yanit vermistir: "Bosna
Hersek cokuluslu, Uniter bir devlet olarak bir islam devleti olamaz, bu bir
paradokstur, ¢linkii bu iddiay1, Bosna Hersek'i ve Bosnaklar1 yok etmek igin
bizim boyle bir tuzaga diismemize can atan, yapacagimiz bdylesi bir hatayi
yok edilmemiz icin bir silah sayacak olanlar 6ne sirlyor. Biz asla bu

tuzaklara diismeyecegiz"

Devlet, ekonomi, kiiltiir ve medya kurumlarimin korunmasi disinda
Izetbegovig, cok katmanli olarak yapilanmis, bdlge ve teskilat anlaminda
gorliniirde dagitilmis fakat planli ve fonksiyonel bir sekilde birlestirilip tek
bir agda toplanmig, ayni zamanda da siyaset ve medya kurumlar tarafindan
sinsice Ustl oOrtiilmiis silahli saldirilara karsi, devletin kendisini dogrudan ve
somut olarak savunmasi kabiliyetine biiyiik ehemmiyet veriyordu.

Bosna Hersek devletinin diger adi1 ve mevcudiyetinin 6l¢ii birimi —
Bosna Hersek Cumhuriyeti Ordusu

Silahli1 saldir1 karsisinda savunma mekanizmalar1 gelistirmeye calisan
Izetbegovic, attig1 diger siyasi adimlarda ve projelerde oldugu gibi, tek amag
olan, bagimsiz, egemen ve Uniter Bosna Hersek Cumhuriyeti'ni savunmak
icin farkl cografi, siyasi, etnik, mesleki ve sosyal ortamlardan, alanlarinda
uzmanlagsmis ¢ok sayida yetkin kisiyi biraraya topladi.

2 1zetbegovi¢ Alija, CUDO BOSANSKOG OTPORA, ODABRANI GOVORI,
INTERVJUI, IZJAVE, 1994, BIH PRESS, Sarajevo, 1995. str. 109. (The Times gazetesine
verdigi roportaj, 18. 11. 1994.)
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Bosna Hersek devlet tarihinin en cetin déneminde, izetbegovi¢ muazzam bir
devlet adami kabiliyeti ortaya koydu. Bizzat kendisi tarafindan
gorevlendirilen ¢ok sayidaki kisi, devlet ve halk adina onemli bir gorevi
yerine getirdiklerini hissediyordu. Bu sayede kurumlarm ve toplumun
hayatiyetine ve devletin savunmasina 6nemli katkida bulunan ¢ok sayidaki
gayriresmi grup ve ferdin etkisini gli¢clendirmistir.

Izetbegovig, ikna yetenegi yiiksek bir sahsiyetti. Ulke iginde ve disinda
insanlarin ¢ogu ona giiveniyordu. Biiyiik sayida uluslararast yetkilinin ve
arabulucunun Aliya izetbegovi¢ ile yaptiklar1 gdriismeden sonra daha dnce
sahip olduklar1 diisiinceleri degistirmeleri ve tiim taraflarca makul sayilacak
politik ¢dziim ve barisa katkida bulunmalari, Izetbegovig'in bu yeteneginin
bir Urtnudar.

Cumhurbasgkan: izetbegovig, ¢ok iyi bir dinleyiciydi. Muhatabinin
soylediklerini algilamakla kalmiyor, onlar1 bunu sdylemeye yonelten daha
derin sebepleri de anlayabiliyordu. Ozellikle muhataplarmin agiklamalari
baglaminda Onem arz eden, dile getirilmeyen mesajlar1 satir aralarindan
secmeye meyilliydi. Kimi zaman odaklanmamuis bir dinleyici izlenimi biraksa
da, daha sonra konusmacilar tarafindan bile unutulan ayrintilar1 kars: tarafa
hatirlatabiliyordu.

Bu ozellikler, oncelik saydigi konularda daha da belirgin hale geliyordu.
Izetbegovig bu sayede kader anlarinda devlet kurumlari ve ordu teskilatinin
caligmalarindaki agirlik noktalarimi ustalikla ifade ediyor, smirli savunma
kapasitelerinin daha rasyonel bir sekilde kullanilmasini sagliyordu.

Devlet kurumlar1 ve ordunun odak noktalarin1 ifade etmenin yaninda, 6l¢iili
fakat sabit iyimserligi ile yer aldigi pek c¢ok faaliyetin basar1 sansini
yiikseltiyordu. Diger taraftan, ifade ettigi siiphecilik ve sordugu sorularla,
caligma arkadaslarini hassas konular, kararlar ve hamleler karsisinda dikkatli
davranmaya tesvik ediyordu.

Aliya Izetbegovig'in Bosna Hersek ordusu ile iliskileri ve ordunun miicadele
sekli noktasinda dikkat ¢ekilmesi gereken sey, Ordu'nun teskilatlanmasi ve
faaliyetlerini yiiriitmesi i¢in gerekli unsurlarin insa edilmesi, yonlendirilmesi
ve giiclendirilmesi amaciyla  liderlik ve devlet adami vasiflarim ve
erdemlerini biitiinlestirme seklidir.

Cumhurbaskan: Izetbegovig, Bosna Hersek Ordusu kumandanligi ve devlet
bagkanlig1 gorevini istikrarli, cesur ve giiven veren bir sekilde icra etmistir.
Kars1 karsiya kaldigr tehlike ve risklere ragmen, bir devlet adami ve ordu
kumandani i¢in alisilmadik bir sekilde, askeri birimleri, komando ve
kurmaylari, ayn1 zamanda da iilkenin her tarafinda ilk saflarda miicadele eden
askerleri ziyaret ederek Bosna Hersek Cumbhuriyeti’'nin 6lim kalim
miicadelesinin en yogun olarak bu noktalarda verildigi mesajimni bu durusu
onemseyen herkese vermistir. Muzakerelerin temelinin ve sonucunun,
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vatandaslarin yasam tarzi ve kalitesinin, ekonomi, kiiltiir, spor ve sanat gibi
toplum ve devletin farkli yasam alanlarinin her seyden 6nce Bosna Hersek
ordusunun yiiriittiigli miicadelelerinin sonucuna bagli oldugunun altini
¢lzmistir.

Daha sonralar1 tiim diinyayr hayran birakacak, kendisinin ise "Bosna
direniginin mucizesi" olarak adlandiracagi Bosna Hersek ordusunun
tasarlanmasi, teskilatlanmasi ve olusturulmasi ile Bosna Hersek devletinin
savunulmasindaki yadsinamaz rolii sebebiyle, her seyden oOnce ordu
mensuplarina bu fenomeni anlatma geregini duymustur. Bir vesileyle su
sOzlere imza atmistir: "Yabancilar sik sik nasil direnebildigimizi soruyorlar.
Kimi zaman onlarin bugiin benim geldigim gibi sizin araniza gelmek,
dogrudan sizinle yiiz yiize goriismek, sizi tanimak, bir sekilde bu direnisin
sirrina vakif olmak istediklerini hissediyorum... Bunun sirr1 nedir? Sir, her
seyden Once, insanlarin gercek bir dava icin, 6zgiirliikk icin, her seyden ote
hayatta kalmak i¢in miicadele ettikleri duygusudur. Ciinkii, bakiniz, bu
siradan bir savas degildir. Bizi maruz birakmak istedikleri alelade bir isgal
degildir. Bu, bir devletin bir daha varolmamak uzere yok edilmesi, bir

milletin tarihten silinme cabasidir".#

Bosna Hersek'in diigmanlarinin, 6zellikle geleneksel glic unsurlar
bakimimndan kat kat {istiin olmalarina, saldirilarin baslangict itibariyle
silahlanma, ekipman ve lojistik bakimindan askeri giiclerinin Bosna Hersek
savunma giicleriyle kiyaslanamayacak derecede yiiksek olmasina ragmen,
Aliya Izetbegovig'in zaferin miimkiin ve gergeklestirilebilir olduguna inanci
tamdi1. Genis bakis agisina gore, zaferi 6nce ahlaki olarak, sonra siyaset ve
medya diizleminde gerceklestirmek, en son olarak da bu zaferi savas
cephesindeki galibiyet ile taglandirmak gerekliydi.

Oldiiren, tecaviiz eden, yakip yikan diismanin aksine, Izetbegovig'in
askerinden talebi, askeri gli¢ bakimindan daha zayif olmalarina ragmen,
diisman askerinden farkli olmalari, en zor sartlarda dahil insani ve medeni
yasa ve kurallar1 uygulamaktan vazgegmemeleriydi.

Izetbegovig, siyasette, Tanr1 ve insanlar katinda ona ait olmayana tenezziil
etmezdi. Medyadan olaylarin objektif ve gergekei bir sekilde aktarilmasini
talep ederek, gergeklerin er ya da geg, bir sekilde giin yiiziine ¢gikacagini ve
gerceklere itimat etmeyenlerin bunun bedelini misliyle 6deyeceklerini
hatirlatryordu.

2! Izetbegovi¢ Alija, CUDO BOSANSKOG OTPORA, ODABRANI GOVORI,
INTERVJUI, IZJAVE, 1994, BIH PRESS, Sarajevo, 1995. s. 10. (Genel Kurmayda Moral
Yonetimi adli seminer katilimcilara yaptigi konusma, Saraybosna, Orduevi, 9 Aralik 1993

)
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Savasi en kompleks toplumsal olgu olarak goren, savasin temel igerigi olarak
silahl1 miicadelenin tiim katmanlarmni anlayan izetbegovig, hem halkin hem
devletin konumu ve rolii baglaminda ordunun konumunu degerlendirmistir.
Kader tayin edici nitelikteki savas mitinginde su noktalara dikkat ¢ekmistir:
”Bu savasta diismanin avantajli oldugu aciktir. Kastim, silahlanma, maddi ve
insani kaynaklardir. Biz yalnizca halkimizin ve askerimizin manevi giicli
sayesinde askeri dengeyi koruyabiliyoruz". %

Halk ve ordunun roliinii bu sekilde degerlendiren izetbegovig, devletin
biitiinliigline bakisin1 da su soézlerle agikliyor: "Bosna'min biitiinliigii i¢in
micadelemiz blyuk o6lcude bize, yani biz kimiz, ne istiyoruz ve ne
yapabiliriz sorularina bagli olacaktir: ... Bosna seckinciligi kabul etmez. Bu
cokuluslu ve gokdinli haliyle, bu renklilikten rahatsiz olmayacak olanlari
talep eder. Bu renklilikten rahatsiz olmayanlar ise bizleriz. Biz ne
kiliselerden, ne katedrallerden rahatsiziz! Bizler, farkli diisiinen ve farkhi
hisseden insanlarla birarada yasamayi 6grendik ve bunu ayricaligimiz

addediyoruz".?

Izetbegovic, acimasiz savas sartlarinda sadece devletin varligini koruyacak ve
onu savunacak askeri giiclin kurulmasi ve gii¢clendirilmesi i¢in ¢aligmadi,
ayn1 zamanda, bu silahl1 giiclerin Bosna'nin ylizyillarca siiren mevcudiyeti
boyunca ayirici 6zellikleri biriktirmis ve taninir hale gelmis olan halkina
benzemesine 6zen gosterdi. "Biz halk ordusu olmazsak, yani halkin korktugu
ordu olursak, galip gelmemiz miimkiin olmaz. Kendi halkinin korktugu
ordunun vay haline! Bdyle bir ordu asla zafer kazanamaz"!**

Izetbegovig'in iilke savunmasi ve Bosna Hersek Ordusu ile ilgili yaklagiminin
bu boyutu, savasin basinda lord Carrington ile yaptigr goriisme ile ilgili
hatiralarinda yanki bulmaktadir. Goriiniirde Bosna Hersek i¢in tamamen
caresiz bir durumda, uluslararasi toplulugun Bosna Hersek devletinin
simdiden isgal edildigi sonucuna vardigi, devlet kurumlarinin yok oldugu ve
caligmadigimin  varsayildigt  bir ortamda, Carrington cumhurbaskani
Izetbegovig ile yaptig1 iki saatlik goriismeden sonra niyetinin ne oldugunu
sorar. Izetbegovi¢ "Savasacagiz" diye cevap verir. Saldirganin haddi asan

% Izetbegovi¢ Alija, CUDO BOSANSKOG OTPORA, ODABRANI GOVORI,
INTERVIUI, IZJAVE, 1994, BIH PRESS, Sarajevo, 1995. s. 58. (Il. Bosnak Kurulu
katilimcilarina yaptig1 konugsma, Saraybosna, 18 Temmuz 1994).

% Izetbegovi¢ Alija, CUDO BOSANSKOG OTPORA, ODABRANI GOVORI,
INTERVJUI, 1ZJAVE, 1994, BIH PRESS, Sarajevo, 1995. s. 59. (II. Bognak Kurulu
katilimcilarina yaptig1 konugsma, Saraybosna, 18 Temmuz 1994).

 Izetbegovi¢ Alija, CUDO BOSANSKOG OTPORA, ODABRANI GOVORI,
INTERVJUI, IZJAVE, 1994, BIH PRESS, Sarajevo, 1995. s. 15. (Genel Kurmayda Moral
Yonetimi adli seminer katilimcilaria yaptigi konusma, Saraybosna, Orduevi, 9 Aralik 1993

)
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istiinliigliniin  farkinda olan Carrington soyle der: "Peki ama nasil
savasacaksiniz? Kiminle dans ettiginizi biliyor musunuz?" Cumhurbagkaninin
cevabi gelir: "Saym lord, bunu sizden daha iyi biz biliyoruz".”

Bu tarihi anlar1 yorumlarken cumhurbaskani izetbegovi¢ sunlari sdyler: "Bu,
kiiclik bir millet olan Bosna Hersek milleti tarafindan Avrupa'nin ugradig ilk
soktu. Bosna Hersek milleti diyorum g¢ilinkii bu sadece Bosnak milleti
degildir, bizimle ayn1 miicadeleyi veren ¢ok sayida Sirp ve Hirvat da vardir
ve ben bunu burada belirtmek istiyorum... Bir miiddet sonra Avrupa, ikinci
soku yasadi. Belli bir kiiltiir seviyesi, savas yasalar (zira savas tamamiyle bir
vahsilik degildir ya da olmamasi gereklidir) s6z konusu oldugunda
beklenilenin tam aksine seyler yasandi. Kiiltiir ve insani durus onlarin degil,

bizim tarafimizda yer ald1”.*

Bosna Hersek Cumhuriyeti'nin savanuldugu ve baris miizakerelerinin
yapildig1 kader anlarinda devlet ile iliskisi

Izetbegovic'in devlet adami olarak sorumluluklari ile kurdugu iliski , yillar
once heniiz siyasette aktif rol almamisken iizerine yazdigi devlet adaminin
rolune ve kilit sorumluluklarina yaklagimi ile derinden alakalidir.

"[slami Yeniden Dogusun Sorunlari" adli eserinde su sonuca varir: "Her
hiikiimdar i¢in "vatanin kurtaricisi, en bilge, en miikemmel, en hatasiz, en
biiyiik ve 6zgiirliikkten refaha (genelde aslinda olmayan 6zgurlik ve refah) her
seyin miissebibi" olmaktansa, "gergek bir insan" olmak daha iyidir".”’

Siyaset platformunda siklikla karsilasilan basmakalip goriisler ve
ikiytizliillikten bahsederken sunlarin altini ¢izer: "Bilgeler ve kahramanlar
samimi bir sekilde ve gercek adina, siyasetciler ve demagoglar ise ikiytlizli
bir sekilde ve ¢ikarlar adina, adalet, gercek, esitlik ve ozgiirliikle ilgili ayni
seyleri sOylerler ve bu sahte ahlak, bu ahlak maskesi ve adalet, esitlik,
hiimanizm gibi kavramlarla yapilan bu kelime yaris1, tipki kahramanlarin ve
azizlerin yiice fedakarliklar1 gibi ahlakin gercekligini tasdik eder... Sahte
ahlak olarak ikiytizliiliik, ger¢ek ahlakin degerini gdsterir, tipki sahte paranin

gecici de olsa degerini gercek paranin varligina borglu olmasi gibi".?®

% Izetbegovi¢ Alija, CUDO BOSANSKOG OTPORA, ODABRANI GOVORI,
INTERVJUI, IZJAVE, 1994, BIH PRESS, Sarajevo, 1995. s. 13. (Genel Kurmayda Moral
Yonetimi adli seminer katilimcilarina yaptigi konusma, Saraybosna, Orduevi, 9 Aralik 1993)
% Izetbegovi¢ Alija, CUDO BOSANSKOG OTPORA, ODABRANI GOVORI,
INTERVJUI, IZJAVE, 1994, BIH PRESS, Sarajevo, 1995. s. 13. (Genel Kurmayda Moral
Yonetimi adli seminer katilimcilarina yaptigi konusma, Saraybosna, Orduevi, 9 Aralik 1993)
%7 Izetbegovi¢ Alija, PROBLEMI ISLAMSKOG PREPORODA, 1994, OKO, Sarajevo,
2005. s. 136.

% Izetbegovi¢ Alija, PROBLEMI ISLAMSKOG PREPORODA, 1994, OKO, Sarajevo,
2005. s. 184.
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Izetbegovig'in devlet igin miicadelesinde diplomatik eylemleri séz konusu
oldugunda, savas boyunca pek ¢ok farkli uluslararas1 miizakereye katilmasi
bu mucadelenin en buyik gostergelerindendir. S6z konusu mizakerelerden
coguna istemeyerek katilmistir. Pek c¢ok miizakerenin ¢esitli sebeplerden
dolay1 basartyla sonuglanmayacagin1 dnceden bilmesine ragmen, devlete ve
halka kars1 sorumluluk bilinciyle yapicit ve iyi niyetli bir sekilde Bosna
Hersek'te savas  trajedisinin = durdurulmas:  girisimlerinin  hepsini
desteklemistir.

Bosna Hersek'in bir sekilde boliinmesine riza gostermesi i¢in yapilan pek ¢ok
tehdit, santaj ve sahte senaryoya boyun egmemistir. Zira izetbegovig'in bu tiir
niyetlere riza gostermesi, Bosna Hersek'in boliinmesi ve yok edilmesi
gayesinin kismen veya bu hedefin ilk etab1 olarak gerceklesmesi anlamina
gelirdi. Ciinkii savasin ilerlemesiyle, Federal Yugoslavya Cumbhuriyeti ve
daha sonra Hirvatistan Cumbhuriyeti tarafindan yapilan silahli saldirinin
Bosna Hersek'e hiikkmetme, topraklarinin bir bolimiinii veya tamamini ele
gecirme hedefini gerceklestirmeye muktedir olamayacagi daha da bariz hale

geliyordu.

Izetbegovig, Amerika'nin baris inisiyatifini, onun an itibariyle diinyanin tek
siiper giicli olmasi, diinya politikast ve uluslararas: iliskilere yon vermesi
baglaminda okumustur. O, Amerika'nin niyetine ve reel imkanlarina
giiveniyordu. Bu konuda sunlar1 kaydetmistir: ’Birisinin size yardim etmesi
i¢cin bunu istemesi ve buna muktedir olmasi gerekir. Pek ¢ok islam tilkesi bize
yardim etmek istiyor ama edemiyor. Amerika hem istiyor hem de yardim
edebiliyor. Bosna Hersek’te baris saglanmasi noktasinda bir tarafta
Amerika’nin, bir tarafta tiim islam diinyasinin yardimi arasinda tercih yapma
imkanim olsa, hi¢ sliphesiz Amerika’y1 tercih ederdim’’.

Genel cerceve barig anlagmasinin askeri hususlarindan sorumlu yetkili
sifattyla Dayton baris miizakerelerine katilmigs bir kimse olarak, bu
miizakereler sirasinda yaganmis ilging ayrintilar1 6grenme veya bazi goriisme
ve olaylara bizzat istirak etme firsatim oldu. ilging bir ayrint1, mizakerelerin
hemen basinda yasandi. Biiyiikelgi Holbrook cumhurbaskani Izetbegovig'e
simirli yetkilerle devletin tamamini mi1, tam yetkilerle devletin bir boliimiinii
mii istedigini sordu. Cumhurbaskan1 Izetbegovic hi¢ duraksamadan boyle bir
coziimiin getirdigi sinirlamalara ve engellere ragmen, devletin biitiinliigi
yoniinde tercih kullandi.

Miizakereler sirasinda, Bosna Hersek Cumhuriyeti heyetinin baskani olarak
kendisine Aneks 1 (Cergeve anlasmasmin askeri hususlar) ile ilgili
itirazlarim1  aktardigimda, cumhurbaskam  Izetbegovig'ten,  yalnizca
miizakerelerle ilgili olarak degil, onun Bosna Hersek icindeki iligkilere bakis
acisin1 ve gelecek perspektifini yansitan ilging bir yorum isittim. Devletin
mesru silahli giicli olarak Bosna Hersek ordusuna diger silahli olusumlarin
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sahip olamayacagi yetkiler tanima iste§ime neden sicak bakmadigini
aciklarken bana sunlar1 soyledi: ’BoOyle bir istegin arkasinda yer alan siyasi,
hukuki ve askeri nedenleri anlayabiliyorum. Fakat Bosna kompleks bir (lke
ve bizim bu gercege saygi duymamiz gerek. Bu barig anlagsmasini tek basima
yazma firsatim olsa, hi¢cbir zaman Bosnaklarin yararina, Sirp, Hirvat ve
digerlerinin zararina olacak sekilde yazmazdim. Uzun vadede boyle bir
anlagma en ¢ok Bognaklara zarar getirirdi. Bizim adil bir anlagsmadan bagka
bir seye ihtiyacimiz yok’’.

Dayton baris miizakereleri siirecinde ve oOncesinde Izetbegovig'in sahip
oldugu bu bakis agis1 ve davranig bigimi, biiyiikelgi Holbrook basta olmak
iizere miizakere katilimcilarinin pek ¢cogunun destegine ve takdirine mazhar
olmustur. Biiyiikel¢i Holbrook'un general Wesly Klark'a soyledigi su sozlere
bizzat sahit oldum: "Wes, bizim cumhurbaskani izetbegovic'e yardimeci
olmamiz gerek, ama onun i¢in degil kendimiz i¢in. Kendisi, bu miizakereleri
kozmik Ol¢ekte degerlendiriyor, rakipleri ise yalnizca kendi ¢ikarlarini, sahip
olma giidiilerini ve sahsi itibarlarin1 gozetiyorlar. Siirdiiriilebilir ve adil bir
anlasma icin tek ger¢ek muhatabimiz cumhurbaskan1 izetbegovig'tir".
Cumhurbagkan: Izetbegovi¢'in Dayton miizakereleri sirasinda ve daha
sonraki yillarda yaptig1 her sey, hem vatandaslarinin ve halkin hem Bosna
Hersek devletinin devamliliginin ve itibarinin korunmasinda belirleyici unsur
oldu.

Nitekim, biiylikel¢i Holbrook ve lord Paddy Ashdown basta olmak iizere,
Bosna Hersek’te savas oOncesindeki, sirasindaki ve sonrasindaki sartlar
yakinen taniyanlar, Aliya Izetbegovic ve onun liderligi, etkisini
gergeklestirme sekli ve alanmi olmasaydi, Bosna Hersek’in devlet olarak
ayakta kalmasinin ¢ok da miimkiin olamayacagini belirtmektedir.

Sonug yerine

Aliya Izetbegovig'in devlete verdigi deger ve dnem, 2002 yilinin Ekim ayinda
Demokratik Eylem Partisi'nin son se¢im mitinginde parti mensuplarina
verdigi on mesajdan birinde en giizel sekilde ortaya konmaktadir: "Besincisi,
bir kelimeyi aklinizdan hi¢ ¢ikarmaymn: Devlet. Her bir ninemiz dahil
hepimiz, devletin ne kadar énemli oldugunu idrak etmeliyiz. Devletsiz bir
millet, ¢orak toprakta firtina ve kasirgalarin savurdugu bir insan yiginina
benzer”.?

Izetbegovig'in devlet ve halki ile kurdugu iliskinin en ikna edici boyutu,
goriiglerinin tutarliligindan ve ilkeliliginden ileri gelmektedir. O, Bosna

2 Aliya Izetbegovig'in SDA'nin segimlerden dnceki son mitinginde yaptig1 konusma, Zetra,
Saraybosna, 02.10. 2002
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Hersek devletinin 6nemli meseleleri hakkinda on yillar boyunca ayni sekilde
yazip sOylemis, en 6nemli meselelerin ¢ogunda ilkeli tutumunu basindan beri
devam ettirmistir.

Belki de bundan daha da onemlisi, ilkeli goriislerinin yanisira, tatbikat
noktasinda, pek ¢ok Onemli konu hakkinda yazili veya sozlii olarak dile
getirdigi tim goriisleri birebir yansitan tavir ve davramiglar sergilemis
olmasidir.
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