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RAZUMIJEVANJE PRAVA U DJELU ALIJE IZETBEGOVICA

SaZetak

Ovaj rad nastoji da putem analize sadrzaja knjige ,,Islam izmedu Istoka i Zapada *
identifikuje na koji nacin je Alija Izetbegovi¢ razumijevao pravo, izvore na kojima je
gradio to razumijevanje, autore koje je kritikovao te kako ga to razumijevanje
odreduje kao mislioca.

Analiza referenci na koje se poziva Alija Izetbegovi¢ pokazuje njegovo prvenstveno
pripadanje evropskoj kulturi. On u svom tekstu iskazuje poglede i dileme evropskih
mislilaca i pravnika 20. vijeka. Kada govori o pravu, pa i o0 pravu u islamu, on to
¢ini kroz prizmu evropske misli. Prema svojoj kritici socijalistickog prava on je
slican intelektualcima disidentima od socijalizma iz centralne Evrope, koji su u
manjem ili vecem intenzitetu dovodili u pitanju sluzbenu ideologiju. Sa njima je
dijelio jos jednu slicnost: u odredenom periodu angazovao se i u politici.

Kljuéne rijeci: Alija Izetbegovié, pravo, drzava, islam, Zapad

Ovaj rad nastoji da putem analize sadrzaja knjige Islam izmedu Istoka i
Zapada identifikuje na koji nain je Alija Izetbegovi¢ razumijevao pravo,
izvore na kojima je gradio to razumijevanje, autore koje je kritikovao te kako
ga to razumijevanje odreduje kao mislioca.

Pitanjem prava Alija Izetbegovi¢ se bavio u glavi IX djela Islam izmedu
Istoka i Zapada pod karakteristiénim naslovom ,,Islamska priroda svakog
prava®. S obzirom na to da ova knjiga ima jedanaest poglavlja, a pravom se
bavi samo jedno poglavlje, ocigledno je da pravu ne pripada centralno mjesto
u ovoj knjizi.

Glavne teme
Poglavlje o pravu podijeljeno je u dva odjeljka: Dualizam prava i Kazna i

drustvena zastita. U ova dva odjeljka autor se bavio nekolikim temama.
Najvaznije su:
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1. Priroda prava

Autor u prvom pasusu polazi od definicije prava koja kaze da je to ,,Covjekov
interes zaSti¢en kao pravo®. Zatim navodi da su tada ,,i religija i socijalizam
nepodobni za pravo kao pravni sistem®, jer ,religija ne razumije interes,
socijalizam ne razumije pravo* (str. 219). Autor dalje kritikuje socijalisticku
definiciju prava kao ,,volju vladajuce klase pretvorenu u zakon* i kaze da je
pravo ,,pravo slabijeg, jer jaCem i ne treba nikakvo pravo® (str. 220). Navodi
da ,,pravo pocinje tada i tamo kada i gdje pocinje bilo kakvo ograniavanje
vlasti, naravno ne u korist jaCega nego u korist slabijega“ (str. 220). Autor
istice da ,,pravi zakoni u ljudskom drustvu su oni koji pored straha od
sankcija obavezuju i svijest gradana“ (str. 221).

Autor u ovom pitanju ukljucuje koncept covjekovog interesa u definisanje
prava. Time se pozicionira nasuprot socijalisti¢koj teoriji prava koja u
definiciji govori o interesu klase. Posebno odbacuje socijalisticku definiciju
prava oli¢enu u Andreju J. Visinskom, sovjetskom pravniku i javnom tuziocu
iz vremena staljinistickih Ccistki, koja glasi: ,,Pravo je ukupnost pravila
ponasanja koja izrazavaju volju vladajuce klase (...). Primjenu tih pravila vrsi
drzavna prinudna vlast u svrhu sigurnosti, u¢vr§¢éenja i razvitka drustvenih
odnosa i stanja koja su po volji i od koristi vladajuéoj klasi* (str. 220, b. 3).
Ovakve 1 slicne definicije prava su se rutinski ponavljale u udZbenicima
teorije drzave i1 prava u BiH sve do 1990, te je njihova kritika koju je dao
Alijja  Izetbegovi¢ bila izraz ne samo teorijskog suprotstavljanja
marksistickom pogledu na svijet nego 1 gradanske hrabrosti.

2. Porijeklo prava

Alija Izetbegovi¢ kaZe da je pravo ,.fenomen zrelog doba u Zivotu kulture.
Ono nastaje u vrijeme ravnoteze religioznih 1 druStveno-politickih teznji u
svijesti ljudi® (str. 222). Sli¢no predstavnicima njemacke historijske pravne
Skole, Alija Izetbegovi¢ prihvata tezu da je svako pravo pocelo kao obi¢ajno
pravo te da u tom periodu nije bilo razlike izmedu obi¢aja i morala. Primjena
obi¢ajnog prava bila je jednaka primjeni morala. Zato su kasnije vodene
debate 0 odvajanju prava i morala, dok je u moderno doba potrebno
dokazivati odvajanje prava i interesa (str. 221, b. 6).

Alija Izetbegovi¢ kaze da je krS¢anstvo dalo pravu vrijednosti ljudske
licnosti, namjere, pravi¢nost, neotudiva prava ¢ovjeka itd. Jevrejstvo je dalo
vanjski svijet, interes 1 silu, tako da ,,bez krs¢anskog pristupa pravo ne bi bilo
moguce, bez jevrejskog ne bi bilo potrebno* (str. 222). Posto je islam sinteza
ovih dvaju pristupa, onda je svako pravo po prirodi islamsko.
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Autor daje primjer triju velikih pravnih sistema: rimskog, islamskog i
evropskog. Rimsko pravo je postalo veliko kada je spojilo rimsku drzavnu
misao sa stoiCkom filozofijom. Tada se rimsko pravo uzdiglo na uzviseno
mjesto i bilo je u stanju dati formulacije kao luris praecepta sunt haec:
honeste vivere, alterum non laedere, suum cuique tribuete (Ovo su propisi
prava: posteno Zivjeti, drugoga ne vrijedati, svakome njegovo dati) (str. 223,
b. 7). U islamu je doslo do ,,personalne unije® prava i teologije. U evropskoj
historiji doslo je do razvoja prava istovremeno i zavisno i nezavisno od etike i
religije.

3. Pravo u socijalizmu

Autor istice da se, 1 pored jasnih teorijskih stavova, u praksi socijalisti¢kih
zemalja pokazalo da je nemoguée poistovjetiti pravo sa voljom vlasti te
»ostaje uvijek nesavladan razmak, veéi ili manji. Pokazalo se da se
socijalizam i jedan razvijen, nezavisan i slobodan pravni sistem ne trpe* (str.
224). ,,U socijalizmu koji prenosi shvatanja fizike (ili biologije) na drustveni
Zivot, nema mjesta pravu, jer pravo je upravo suprotno fizici koja ne poznaje
'treba’, u kojoj sve "jeste™ (str. 224). Socijalizam ima ideoloSki odnos prema
pravu i to ima za posljedicu nizak ugled sudova i advokature u socijalizmu.
Govore¢i o sudstvu u socijalistickim zemljama, autor kaZze: ,,Treba zapaziti
kako je u ovim zemljama svugdje princip stalnosti sudija — garancija
nezavisnosti sudija i prava gradana — zamijenjen suprotnim principom —
reizborno$¢u. Sudije se moraju stalno starati da budu u 'milosti' onih koji
odluc¢uju o njithovom ponovnom izboru. Suvisno je isticati koliko je ova
situacija degradirala sudijski poziv* (str. 224, b. 12).

»Na istoj liniji je 1 puki formalizam 1 nepostivanje vlastitth zakona kao 1
prekomjerna proizvodnja, inflacija podzakonskih akata® (str. 225).

Alijja Izetbegovi¢ je ovdje izvanredno identifikovao glavne karakteristike
socijalisticke pravne kulture. Ta kultura, prema rije¢ima poznatih
komparatista Konrada Zweigerta i Heina Kotza, posjeduje distinktivne
karakteristike koje je razlikuju od zapadne pravne kulture. To su: odredivanje
prava isklju¢ivo po njegovoj politi¢koj funkciji, odbacivanje stava da pravo
moze da ima za cilj ostvarivanje nezavisnih vrijednosti kao §to su bozansko
prirodno pravo, pravda ili vrijednosti odredene kulture te odbacivanje stava
da pravo moZe ograniCiti politicku akciju garantovanjem pojedina¢nim
gradanima odredenih sfera slobode imune na kontrolu drzave (Zweigert, K.,
Kotz, H., 1987).
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Razumijemo da sintagmu ,,puki formalizam® socijalistickog prava autor
upotrebljava u smislu ,,pravne argumentacije u sluzbi nepravde* (Giovani
Tarello), a ,,nepostivanje vlastitih zakona® kao izraz pravnog nihilizma,
karakteristiCan za izvjesne periode u historiji socijalistickih drzava. Posebno
znacajno je zapazanje o inflaciji podzakonskih akata u socijalistiCkim
zemljama, Sto ukazuje na prevlast izvrSne nad zakonodavnom vlascu.

4. Kazna i druStvena zastita

U ovom odjeljku autor razmatra dva teorijska pristupa u kriminologiji i
krivicnom pravu. Prema individualistiCkom pristupu, za delikt je kriv ¢ovjek i
on za to treba da bude kaznjen. Pozitivisti vjeruju da je krivica na strani
drustva i da pojedinac treba da se suoci sa mjerama ,,drustvene odbrane*.

Autor dosta prostora posvecuje polemici sa filozofijom drusStvene odbrane
koja je od ranog 20. vijeka zagovarala zastitu drustva od kriminalaca putem
njihove neutralizacije i resocijalizacije. Pritom su fiksne kazne stavljene u
stranu, u korist individualiziranog kaznjavanja.

Ovu $kolu osnovao je belgijski pravnik Adolphe Prins i njene postavke iznio
u djelu La defense sociale (Drustvena odbrana), objavljenom 1965. godine
(McLaughlin, E., Muncie, J., 2006).

Historicari navode da se tragovi ucenja ove Skole mogu na¢i u drugoj
polovini 20. vijeka. Sintagma ,drustvena odbrana“ bila je predmetom
razli¢itih tumacenja 1 izmjena. Za pozitiviste u kasnom 19. vijeku i pocetkom
20. vijeka druStvena odbrana je zastita druStva od opasnih kriminalaca. S
druge strane, italijanski pozitivisti su predlagali da se napusti fokus sa
pojedinca i da se usredsrijedi na preventivne mjere koje bi se bavile ,,opasnim
uslovima*® kriminalaca. Istaknuti predstavnik ove Skole u drugoj polovini 20.
vijeka bio je Marc Ancel, autor djela La défense sociale nouvelle: un
mouvement de politique criminelle humaniste (Paris: Cujas, 1954). Na ovog
autora Alija Izetbegovi¢ Cesto se osvrée.

Alijja Izetbegovi¢ navodi da ¢e ,,svako individualisticko stanoviste uvijek
ukljucivati institut kazne kao odmazde, dok ¢e materijalisticko glediSte uvijek
pretpostavljati neke mjere, mozda i vrlo surove i teske ali uvijek u principu
izvankaznene prirode® (str. 228). Za autora kazna je moralni pojam, a mjere
drustvene zastite su tretman. On zakljucuje da je teorija kazne humana i
ljudska ¢ak i kad izrice surove kazne, dok je drustvena odbrana u osnovi
nehumana, ¢ak i kada oslobada cCovjeka i primjenjuje blage kazne. Islam,
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prema autoru, kao religija polazi od principa odmazde, ali kao islamizirana
religija prihvata element druStvene zastite. To ilustruje primjerom iz literature
koji govori o razlikovanju fiksnih kazni u islamskom pravu (hudud) od mjera
drustvene zastite (ta'zir).

Koje autore Alija Izetbegovi¢ kritikuje?

Alija Izetbegovi¢ je u ovom kratkom poglavlju podvrgao kritici brojne
autore. Tu spadaju: Karl Marx, zbog diskreditovanja koncepta ljudskih prava;
engleski pravnik Jeremy Bentham, zbog preziranja ljudskih prava; njemacki
marksista Ernest Bloch, zbog negiranja koncepta urodenih prava; Lenjin,
zbog teze o pravu kao mjeri politike; sovjetski autor Andrej J. ViSinski, zbog
teze da je svaka pravna svijest politicka svijest; francuski pravnik Marc
Ancel, kao protagonista Skole druStvene odbrane itd.

Na koje autore se Alija Izetbegovi¢ poziva?

U osnovnom tekstu i u fusnotama Alija Izetbegovi¢ se poziva na sljedeca
djela i autore:

Georg Jellinek (1851-1917), poznati njemacki pravnik; Toma Akvinski
(1225-1274), katoli¢ki naucitelj i svetac; Hugo Grotius (1583-1645), otac
modernog medunarodnog prava; Paul Barth (1858-1922), njemacki filozof 1
pedagog; Alfred von Kremer (1828-1889), njemacki orijentalista i politicar;
Julius Hermann von Kirchmann (1802—1884), njemacki pravnik i politi¢ar;
Evgenij J. PaSukanis (1891-1937), sovjetski pravni teoreti¢ar; Rudolf Sohm
(1841-1917), kanonski pravnik i histori¢ar; R. Van der Made, autor studije 0
drustvenoj odbrani 1949-1950; M. Graven (vjerovatno Jean Graven) (1899—
1987), Svajcarski profesor krivicnog prava i predstavnik Skole druStvene
odbrane; P. D. H. Holbach (1723-1789), francuski filozof; Walter Banjamin
(1892-1940), njemacki filozof Frankfurtske Skole; Epiklet (u. 138),
predstavnik kasnog stoicizma; Marc Ancel (1902-1990), francuski pravnik i
predstavnik Skole druStvene odbrane; Said Moustafa el Said Bey, autor
Clanka ,La Notion de responsabilite penale, Travaux de la Semaine
internationale de droit musulman, Paris 2-7 juillet 1953, Paris 1953; Louis
Milliot (1885-1961), francuski specijalista za islamsko pravo; Kur'an, 33: 5;
75: 38, 23: 16; Novi zavjet (Luka) 12:13-15.

Kako se vidi, autor se poziva na Kur'an tri puta, jednom na muslimanskog
autora specijalistu za islamsko pravo i jednom na francuskog specijalistu za
islamsko pravo. Novi zavjet citira jednom, a evropske autore 16 puta. To su
autori koji pripadaju Sirokom vremenskom okviru od grcke antike do
polovine 20. vijeka.
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Kakav je pravni mislilac Alija Izetbegovic?

Aljja Izetbegovi¢ je pravnicko obrazovanje stekao na Pravnom fakultetu u
Sarajevu, u vrijeme kada je ovaj studij bio prozet ucenjima socijalistickog
prava. Odatle i njegovo dobro poznavanje ove pravne kulture. Istovremeno,
on je prema toj kulturi razvio kriticki odnos. U formiranju tog odnosa klju¢nu
ulogu je imala evropska humanistiCka misao od antickog vremena do
polovine 20. vijeka.

On definise pravo ukljucujuéi ,,Jjudski interes®, prihvata dinamicki koncept
pravne historije, kritikuje ideoloS$ki odnos prema pravu u socijalistickim
zemljama, osuduje pad ugleda sudova i advokature u tom okruzenju, kritikuje
Skolu drustvene odbrane te zastupa ideje individualista i idealista o zlo¢inu 1
kazni. Posebno istice znacaj ljudskih prava, vezu izmedu prirodnih prava i
religije 1 razlaz izmedu prirodnih prava i materijalizma. Pri pozivanju na
ljudska prava slijedi teoriju prirodnih, urodenih i neotudivih ljudskih prava i
ne tezi nekom njihovom partikularnom navodenju.

Alija lzetbegovi¢ je imao originalne stavove o islamskom pravu. On navodi
da ni kr§¢anstvo ni jevrejstvo nisu stvorili svoje autenti¢no pravo. Vjerovatno
je pritom imao na umu da je krS¢ansko pravo kristijanizirano rimsko pravo, a
da je jevrejsko pravo duboko naslonjeno na pravne kulture starog Istoka. On
navodi da je islam stvorio autenticno pravo, ali istovremeno smatra da je
svako pravo koje objedinjuje unutrasnji (krS¢anski) pristup 1 vanjski
(jevrejski) pristup u sustini islamsko pravo. On prihvata stavove Grotiusa
prema kome je Bog posljednji izvor prava, te da svako pravo zavisi od
religije. Prema ovim shvatanjima Alija Izetbegovi¢ ima posebno mjesto medu
autorima koji se bave pravom u islamu.

Analiza referenci na koje se poziva Alija Izetbegovi¢ pokazuje njegovo
prvenstveno pripadanje evropskoj kulturi. On u svom tekstu iskazuje poglede
i dileme evropskih mislilaca i pravnika 20. vijeka. Kada govori o pravu, pa i
o pravu u islamu, on to ¢ini kroz prizmu evropske misli. Prema svojoj kritici
socijalistickog prava on je slican intelektualcima disidentima od socijalizma
iz centralne Evrope, koji su u manjem ili ve¢em intenzitetu dovodili u pitanju
sluzbenu ideologiju. Sa njima je dijelio jo$ jednu slicnost: u odredenom
periodu angazovao se i u politici.
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Prof. dr. Fikret Kar¢ié¢
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ALIYA IZETBEGOVIC’IN ESERINDE HUKUK ANLAYISI

Ozet

Bu makale, “’Dogu Bati Arasinda Islam’’ adl kitabin icerigini analiz ederek Aliva
Izetbegovi¢'in hukuku nasil anladigim, bu anlayisini iizerine insa ettigi kaynaklari,
elestiride bulundugu yazarlari ve bu anlayisin onu bir diigiiniir olarak nasil
konumlandirdigimi saptamaya ¢alismaktadur.

Aliya Izetbegovic'in atifta bulundugu kaynaklar, onun ilk sirada Avrupa kiiltiiriine
aidiyetini ortaya koymaktadir. O, yazdigi metinlerde 20. yiizyil Avrupali diigiiniir ve
hukuk¢ularumin  goriis ve ikilemlerine yer vermektedir. Hukuktan, hatta islami
hukuktan bahsederken dahi, Avrupa felsefesi perspektifinden yaklasmaktadir.
Sosyalist hukuku elestirirken, resmi ideolojiyi su veya bu sekilde sorgulamis olan
Orta Avrupali muhalif aydinlara benzemektedir. Onlarla baska bir ortak noktaya
daha sahiptir; hayatimin bir doneminde politikaya dahil olmustur.

Anahtar kelimeler: Aliya Izetbegovig, hukuk, devlet, islam, Bati

Bu makale, “’Dogu Bat1 Arasinda Islam’’ adli kitabin igerigini analiz ederek
Aliya Izetbegovig’in hukuku nasil anladigini, bu anlayisini {izerine insa ettigi
kaynaklari, elestiride bulundugu yazarlari1 ve bu anlayisin onu bir diisiiniir
olarak nasil konumlandirdigini saptamaya ¢aligmaktadir.

Aliya Izetbegovig Dogu Bati Arasinda Islam® adli eserinin "Hukukun Islami
Tabiat1" adli karakteristik basligi tasiyan 9. boliimiinde hukuk konusunu
incelemistir. Bu kitabin 11 boélimden olusmasi ve hukuka yalnizca bir
boliimiin ayrilmis olmasi itibariyle, agiktir ki, hukuk kitapta merkezi bir
konuma sahip degildir.

Ana Konular
Hukuk ile ilgili bolim iki baslik altinda toplanmistir: Hukunun Dualizmi ve

Ceza ve Sosyal Koruma. Bu iki baslhk altinda yazar birka¢ konuya
egilmistir. Bu konulardan en énemlileri sunlardir:

! Bu degerlendirme igin kitabin Svjetlost ve El-Kalem yaymevleri tarafindan yayinlanan
Saraybosna, 1995 tarihli baskis1 kullanilmistir.
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1. Hukukun Dogas1

Yazar, ilk paragrafta bir tanima yer verir. Bu tanima gore “’hukuk, insanin
hak olarak koruma altinda olan ¢ikarlaridir’. Bu tanima gore ‘’ne din ne de
sosyalizm, bir adalet sistemi olarak hukuka uygun degillerdir’’ ¢iinkii “’din
c¢ikar1 anlamaktan uzaktir, sosyalizm ise hukuku’’ (s. 219) Yazar sosyalizmin
hukuk tanimin1 da elestirir. Sosyalizme gore hukuk ’iktidar sahibi sinifin
kanuna dontstiirilmiis iradesidir’’. Aliya buna karsilik, hukukun zayif olanin
hakki oldugunu savunur. Zira, ona gore ‘’'muktedirin hukuka ihtiyac1 yoktur’’
(s. 220). Aliya'ya gore "herhangi bir iktidar smirlanmasmin oldugu yer ve
zamanda hukuk baglar ve elbette bu sinirlama giicliiniin degil zayifin yararina
bir sinirlamadir” (s.220) Ona gore "insan toplumundaki gercek kanunlar,

yaptirim korkusunun yaninda vatandaslik bilincini de i¢eren kanunlardir”
(s.221).

Izetbegovig, hukukun tanimini yaparken insanin ¢ikarini da bu tanima dahil
eder. Boylece hukuk taniminda siif c¢ikarlarini gozeten sosyalist hukuk
teorilerinin karsisinda yer alir. Sovyet hukuk¢u ve Staljin doneminin devlet
saveist Andrej Viginski'nin hukuk tanimimi kesin bir dille reddeder. Bu
tanima gore "hukuk  muktedir smifin iradesini ifade eden davranis
kurallarinin toplamidir. Muktedir sinifin iradesi ve ¢ikarma uygun olarak
toplumsal baglarin giivenligi, korunmasi ve gelistirilmesi adina bu kurallarin
uygulanmasi devlet yonetimi tarafindan yapilir" (str. 220, b.3). Bu tiir
tanimlar, 1990 yilina kadar Bosna Hersek'te devlet ve hukuk teorileri ile ilgili
ders kitaplarinda rutin bir sekilde tekrarlanagelmistir. Aliya'nin bu tanimlari
elestirisi, yalnizca teori diizeyindeki bir meydan okuma degil, ayn1 zamanda
medeni cesaretinin de bir ifadesidir.

2. Hukukun Kokeni

Aliya Izetbegovic'e gore "hukuk, kiiltiir hayatinin olgunluk déneminin bir
olgusudur. Hukuk, insanlarin bilincinde dini, sosyal ve politik egilimlerin
dengeye oturdugu bir zamanda ortaya ¢ikar" (s.222). Tipki Alman tarihi
hukuk ekoliinlin temsilcileri gibi Izetbegovig¢ de her hukukun bir 6rf hukuku
olarak baslamis oldugunu ve o donemde orf ile ahlak arasinda bir fark
olmadigin1 kabul eder. Orf hukukunun uygulanmasi ahlaki uygulamalarla
esdegerdir. Bu nedenle daha sonraki donemlerde hukuk ile ahlakin
birbirinden ayrilmas1 gerektigi konusunda miinazaralar yiirlitilmistr.
Modern cagda ise hukuk ile ¢ikarin ayrilmasi geregini kanitlama ihtiyact
dogmustur (s.221, s.6).
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Aliya Izetbegovig, hristiyanligin hukukun icine insan haysiyeti, niyet,
adaletlilik, esirgenemez haklar gibi bir takim degerleri sokmus oldugunu
belirtir. Yahudilik ise hukuka zahiri diinyayi, ¢ikar ve giicii bahsetmistir.
Buna gore "hristiyan yaklasim olmadan hukuk miimkiin olmazdi, Yahudi
yaklasim olmadan ise gerekli olmazdi" (s.222). islam ise bu iki yaklasimin
sentezi oldugu i¢in her hukuk tabiati itibariyle islamidir.

Yazar, ii¢ biiylik hukuk sisteminden 6rnek vermektedir: Roma, [slam ve
Avrupa hukuku. Roma hukuku, Roma devlet anlayisini stoaci felsefe ile
birlestirerek biiyiik bir hukuk sistemi haline gelmistir. Roma hukuku boylece
yiiksek konumuna ulagsmis ve su formiilasyonlara imza atmayi bilmistir: luris
praecepta sunt haec: honeste vivere, alterum non laedere, suum cuique
tribuete (Hukuk diizenlemeleri su sekildedir: ahlakli yasa, baskasina zarar
verme, herkese ona ait olan1 ver) (5tr.223, b.7).

Islamda, hukuk ile teoloji arasinda "kisisel bir birlik" vuku bulmustur. Avrupa
tarihinde hukukun es zamanli olarak hem etik ve dinden bagimsiz hem de ona
bagli olarak gelistigine sahitlik etmekteyiz.

3. Sosyalizmde Hukuk

Aliya izetbegovig'e gore agik kuramsal savlara ragmen, sosyalist iilkelerde
hukukun uygulamada iktidarin iradesi ile 6zdeslestirilemeyecegi goriilmistiir,
Ona gore "ikisi arasindaki kii¢iik veya biiyiik captaki uyumsuzluk higbir
zaman giderilemeyecektir. Tarth gostermistir ki sosyalizmin ve geligmis,
bagimsiz ve 0zgiir hukuk sisteminin birbirine tahammiilii yoktur" (s.224).
"Fizik (veya biyoloji) anlayisini toplumsal hayata uyarlayan sosyalizmde
hukuka yer yoktur ¢iinkii fizikte her sey kesinlik olarak addedilirken, hukukta
"olmal1" savindan yola ¢ikilmaktadir" (s.224). Sosyalizm, hukuk ile ideolojik
bir iligki i¢indedir, bu da sosyalizmde mahkemelerin ve avukathigin
sayginligint sarsmaktadir. Yazar, sosyalist iilkelerdeki mahkemelerden su
sekilde bahsediyor: "Bu tilkelerde hakimlerin devamlilik prensibi (hakimlerin
bagimsizligiin ve vatandaslik haklarinin garantisi olan prensip) tam tersi bir
prensip olan yeniden secilme prensibi ile yer degistirmistir. Yeniden secilme
prensibi, hakimleri iktidara bagimli hale getirmektedir. Hakimler, onlarin
yeniden secilmesi kararini verenleri hosnut etmek i¢in miitemadiyen gayret
gostermek durumundadirlar. Bu durumun, hakimlik kurumunu ne derece
zedeleyip yozlastirdigini anlatmaya gerek bile yoktur" (s.224, b.12).

“Salt formalizm, 06z kanunlarina uymamak ve kanun hiikkmiinde
kararnamelerin fazla tiretimi yani enflasyonu da ayni diizeydedir. (str.225).
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Aliya Izetbegovig, burada muazzam bir sekilde sosyalist hukuk kiiltiiriiniin
temel zelliklerini saptar. Unlii karsilastirmaci yazarlar Konrad Zweigert ve
Hein Kotz'a gore, bu kiiltiir, onu Bati hukuk sisteminden farkli kilan ayirici
Ozelliklere sahiptir. Bunlar, hukukun yalnizca siyasi islevselligine gore
belirlenmesi, hukukun, ilahi tabi haklar, adalet veya belli bir kiltirin
degerleri gibi bagimsiz degerleri gerceklestirme gayesinin olabilecegi
gorligiiniin reddedilmesi, devletin gozetimine tabi olmayan kimi 6zgurlik
alanlarinin vatandaglara taninmasi suretiyle hukukun kimi politik hareketleri
siirlandirabilecegi goriisiinilin reddidir. (Zweigert, K., Kotz, H., 1987).

Izetbegovig'in sosyalizm hukukunun 'salt formalizmi' &begini "adaletsizlige
hizmet eden hukuki argiimantasyon" (Giovani Tarello) olarak anladigi, "6z
kanunlarin ¢ignenmesi' formiilasyonunu ise sosyalist devletlerin tarihinin
kimi donemlerine has hukuki nihilizmin bir ifadesi olarak algiladig1 agiktir.
Ozellikle, sosyalist ulkelerde kanun hikminde kararnamelerin 6lgiisiiz
iiretiminin, yliritmenin yargimin {zerindeki {stlinligiine isaret ettigi
yoniindeki gézlemi son derece degerlidir.

4. Cezave Sosyal Koruma

Bu bolimde yazar, kriminoloji ve ceza hukuku ile ilgili iki kuramsal
yaklagim1 degerlendirmektedir. Bireyselci yaklasima gore kanundisi bir
eylemin suclusu kisidir ve isledigi suga istinaden cezalandirilmalidir.
Pozitivistler, sugun toplum tarafinda olduguna inanir ve buna gore birey
"sosyal koruma" 6nlemlerine gore cezalandirilmalidir.

Yazar, 20. yiizyilin en erken donemlerinden beri suglularin etkisiz hale
getirilmesi ve yeniden topluma kazandirilmasi yoluyla toplumu suglulardan
korumay1 talep eden sosyal savunma felsefesi ile polemige 6nemli bir yer
ayirmaktadir. Bu itibarla, sabit cezalar, bireysel cezalandirma karsisinda arka
plana atilmistir.

Bu ekoliin kurucusu Belgikali hukuk¢u Adolphe Prins, fikirlerini 1965'te
yaymnlanan La defense sociale (Toplumsal savunma) adli eserinde dile
getirmistir (McLaughlin, E., Muncie, J., 2006). Tarihcilere gore bu ekolln
izlerine 20. yiizyilin ikinci yarisinda rastlamak miimkiindiir. "Toplumsal
savunma' tamlamas1 farkli sekillerde yorumlanmis ve pek cok degisiklige
ugramistir. 19. ylizyilin son doénemlerinde ve 20. ylizyilin baglarinda
pozitivistler icin toplumsal savunma, toplumu tehlikeli suclulardan korumak
anlammi tagir. Diger taraftan, Italyan pozitivistler bireye odaklanmaktan
vazgecilmesini ve suglular ile ilgili "tehlikeli sartlara" yonelecek caydirici
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onlemlere odaklanilmasmi talep eder. Bu ekoliin 20. yiizyildaki 6nemli
temsilcisi Marc Ancel, La défense sociale nouvelle: un mo uvement de
politique criminelle humaniste (Paris: Cujas, 1954) adli kitabin
yazaridir.Aliya Izetbegovi¢ bu yazara siklikla atifta bulunur.

Aliya Izetbegovi¢'e gdre "her bireyselci yaklasim kisas prensibiyle ceza
makamini ihtiva edecektir. Materyalist bakis agis1 ise, belki ¢ok zalim ve
agir, fakat ceza prensibinin disinda bulunan 6nlemleri icerecektir (s.228)
Yazara gore ceza, ahlaki bir kavramdir, sosyal koruma oOnlemleri ise bir
muamele ¢esididir. Ona gore, ceza kurami agir cezalar verirken bile humanist
ve insancildir, sosyal savunma ise insani 6zgiir biraksa ve hafif cezalar verse
dahi hiimanist degildir. Yazara goére islam bir din olarak kisas prensibinden
hareket etmektedir, islamilesmis bir din olarak ise sosyal koruma unsurunu
kabul eder. Bunu, islam hukukunda sabit cezalar (hudud) ile sosyal koruma
(ta’zir) onlemlerinin birbirinden ayrilmas: ile ilgili literatiirden 6rnek vererek
aciklamaktadir.

Aliya Izetbegovi¢ hangi yazarlar elestirmektedir?

Aliya Izetbegovig, kitabin bu kisa boliimiinde ¢cok sayida yazarin elestirisini
yapmistir. Bunlar; insan haklar1 anlayisini hige saydigi i¢cin Karl Marx, insan
haklarimi reddetigi icin Ingiliz hukukcu Jeremy Bentham, tabi haklar
konseptini reddettigi icin Alman marksist Ernest Bloch, siyasetin Olciisii
olarak hukuku savundugu i¢in Lenjin, her hukuki bilincin politik biling
oldugunu savundugu icin Sovyet yazar Andrej J. Visinski, sosyal savunma
ekoliiniin temsilcisi oldugu igin Fransiz hukukgu Marc Ancel'dir.

Aliya Izetbegovig hangi yazarlara gonderme yapmaktadir?

Aliya Izetbegovig, esas metinde ve dipnotlarda su eserlere ve yazarlara atifta
bulunmaktadir:

Georg Jellinek (1851-1917), unlii Alman hukuk yazari; Ernest Blosch (1885-
1977), Alman marksist filozof; Thomas Aquinas (1225-1274), katolik
diistintir ve aziz; Hugo Grotius (1583-1645), modern uluslararasi hukukun
babasi; Paul Barth (1858-1922), Alman filozof ve pedagog; Alfred von
Kremer (1828-1889), Alman oryantalist ve siyasetci; Julius Hermann v.
Kirchmann (1802-1884), Alman hukukg¢u ve siyaset¢i; Evgenij J. Pasukanis
(1891-1937), Sovyet hukuk teorisyeni; Rudolf Sohm (1841-1917), kanonik
hukukcu ve tarihci; R. Van der Made (1949-1950), sosyal savunma ettttndn
yazart; M. Graven (biiyiik ihtimalle Jean Graven) (1899-1987), isvicreli ceza
hukuku profesori ve sosyal savunma ekoliniin temsilcisi; P. D. H. Holbach
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(1723-1789), Fransiz filozof; Walter Benjamin (1892-1940), Frankfurt
ekolunun temsilcisi Alman filozof; Epiklet (u.138), ge¢ dénem stoaciligin
temsilcisi; Marc Ancel (1902-1990), Fransiz hukuk¢u ve sosyal savunma
ekoliinliin temsilcisi;  Said Moustafa el Said Bey, ,, La Notion de
responsabilite penale” (Travaux de la Semaine internationale de droit
musulman, Paris 2-7 juillet 1953, Paris 1953) baslikli makalenin yazari,;
Louis Milliot (1885-1961), Fransiz islam hukuku uzmani; Kur'an, 33:5;
75:38, 23:16; Yeni Ahit (Luka) 12:13-15.

Goriildugi gibi yazar, Kur'an'a {i¢ defa, islam hukuku uzmani miisliiman ve
Fransiz yazarlara birer defa atif yapar. Yeni Ahit'e bir defa gonderme
yaparken Avrupali yazarlara 16 defa atifta bulunur. Bu yazarlar, Antik
Yunan'dan 20. yiizyilin ilk yarisina kadar biiyiik bir zaman dilimini kapsar.

Aliya Izetbegovi¢ nasil bir hukukeu diisiiniirdii?

Aliya lzetbegovi¢ hukuk tahsilini Saraybosna Universitesi Hukuk
Fakiiltesi'nde yapmistir. O donemde bu boliim sosyalist hukuk doktrinlerinin
hakimiyeti altindaydi. Bu hukuk kiiltiirii ve bilgisinin kaynagi da buradan
gelmektedir. O, bu kiiltiire kars1 elestirel bir bakis agist insa etmistir. Bu
bakis a¢isinin kurulmasinda Antik donemden 20. yiizyilin yarisina kadar
devam eden Avrupa hiimanist diisiincesinin biiyiik pay1 vardir.

Izetbegovic, "insan cikarmi" dahil ederek bir hukuk tanimi gelistirmekte,
hukuk tarihinin dinamik konseptini kabul etmekte, sosyalist tlkelerin hukuka
ideolojik yaklagimlarin1 elestirmekte, bu cevrede mahkeme ve avukatlik
kurumlarmin sayginligini yitirmesini kesin ifadelerle yargilamakta, sosyal
savunma ekoliinii elestirmekte, bireyselcilerin ve idealistlerin sug ve ceza ile
ilgili fikirlerini benimsemektedir. Ozellikle insan haklarina vurgu yapmakta,
tabi haklar ile din arasindaki baga ve materyalizm ile tabi haklar arasindaki
ayriliga dikkat gekmektedir. Insan haklar1 s6z konusu oldugunda tabi, insanin
dogumuyla birlikte sahip oldugu ve devlet ya da baska bir gii¢c tarafindan
esirgenemeyecek haklar teorisini benimser ve bu haklarin ne oldugunu ayri
ayr1 belirtmeyi tercih etmez.

Aliya lzetbegovic'in islam hukuku ile ilgili 6zgun fikirleri vardir. Ona gore ne
hristiyanlik ne de Yahudilik 6zgiin bir hukuk sistemi olusturmus degillerdir.
Bunu iddia ederken saniyoruz ki hristiyan hukukunun hristiyanlagtiriimig
Roma hukuku oldugunu, Yahudi hukukunun ise biiylik 6l¢iide kadim Dogu
kaltarlerinin  hukuki gelenegine yaslandigini dikkate almig olmalidir.
Islam'in 6zgiin bir hukuk sistemi yaratmis oldugunu iddia etmekle birlikte,
batini (hristiyanlik) ve zahiri (Yahudilik) yaklasimi kendi i¢inde birlestiren
her hukukun 6ziinde islam hukuku oldugunu savunur. Tanri’nmin hukukun
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nihai kaynagi oldugu ve her hukukun dine bagl oldugunu savunan
Grotius’un goriislerini kabul eder. Bu goriisleriyle Aliya Izetbegovi¢ islamda
hukuk ile ugrasan yazarlar arasinda 6zel bir yere sahiptir.

Aliya Izetbegovi¢’in atifta bulundugu kaynaklar incelendiginde, onun ilk
sirada Avrupa kiiltiirline aidiyeti ortaya ¢ikmaktadir. O, yazdigi metinlerde
20. ylizy1l Avrupali disiliniir ve hukukgularinin goriis ve ikilemlerine yer
vermektedir. Hukuktan, hatta islamda hukuktan bahsederken dahi Avrupa
felsefesi perspektifinden yaklagmaktadir. Sosyalist hukuku elestirirken, resmi
ideolojiyi su veya bu sekilde sorgulamis olan Orta Avrupali muhalif
aydinlara benzemektedir. Onlarla sahip oldugu baska bir ortak nokta ise
hayatinin bir doneminde siyasete atilmis olmasidir.
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